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JEDNOTA

Je to pravda: V papeZstvi /tj. v Pimskokatolické cirkvi/ Je BoZdi
slovo, u¥ad apod3toll, a my Jjsme od nich pfijali svaté Pismo, kiest,
svétost a kazatelsky urfad. Co bychom o tom jinak v&3d¥1i? Proto u nich
musi byt také vira, kresfanskd cirkev, Kristus a svaty Duch /e../
Proto také musime ¥ici: Véfim; %e i pod papeZstvim zlstala kfestan-
skéd cirkev. |

Martin Luther, Kézéni z roku 1538

211 1idé, kte¥i se spiSe z touhy po sporech neZ z nendvisti k ne-
pravosti pokou8eji p¥itdhnout k sob& prosté 1idi a rozd&lit je, Jjsou-
ce nabubfeli pychou, unéSeni svéhlavosti, lstivé vné3eji pomluvy &
ho?i revoluénim zépalem, aby se myslelo, Ze maji presvdu, na oko tvr-
d1f, Ze uZivaji prisnosti a svdd&ji tak k svévolnému rozd¥leni cirkve.
Néprava cirkve se vdak musi dit v dobrot® a mirnosti p¥i zachovéni
upfimné lésky a jeé@noty pokojé. : '

Jan Calvin, Instituce

Vina rozdé&leni -eirkvi nésbdéivé v nedostatedném uvédoméni ddaﬁné
existujicf . jednoty, ale v tom, Ze -jednota Jje rozbita. Dokonalé g sté-
1é jednoty nemiZe byt dosaieno manlfestaci celé eumeny, ale jen zno-
vuvybudovénﬁnrozblté Jednoty, évratem kK poslu3nosti Pravda.

Metropolita Nikodim /4 1C78/, Patelqs

/Nekatoliéti vérici/ jéou virou ve k¥tu ospravedln®ni a prfivtéleni
ke Krlstu, proto jim prévem ndleZd éestne oznaéeni kiestand a synové
- katolické cirkve' je opravnéne uznavaJi za bratry v Panu. Krom& toho
néxteré ba mnohé a vyznamné prvky a hodnoty, které spoleéné budu j{

a oZzivuji cirkev, mohou existovat mimo viditelné hranice katolické
cirkve: psané Bo%{ slovo, Zivot milosti, virs, nad&je a lé4ska i. jiné
vnit¥ni dary Ducha svatého a viditelné prvky. VSechny tyto v&ci, kte-
'ré pochdzeji od Krista a k n&dmu vedou, pré#em pétfi k jediné Kristové
cirkvi. '

Tento posvédtny sném vybizi vS8echny katolické v&¥ici, aby pochopi-
1li gnameni doby a horlivé se uUfastnili ekumenického dils.

Druhy vatikénsky konecil, Dekret o ekumenismu



HRISNY LUXUS ROZDELDENT

Desitky pravoslavnych cirkvi, stovky reforma®nich_cirkvi a nébo-
Zenskych spolelnosti, tisfce sekt - to je dnedSni k¥Festanstvi. A pii-
tom v3ichni &teme v evangeliu Kristovu modlitbu "Aby byli jedno, ja-
ko my sme jedno" a Pavlovu vy¢itku "“Je snad Kristus rozdé&len?"

"V prib&hu setkéni na Patmu a Rhodu zddraznily ob& strany mnoho-
krdt, Z%e obnoveni kireslanské jednoty je nejen BoZi vile, sle i pfi-
kaz na31i doby. Mezi ulastniky se poukazovalo i na to, Ze ob& velké
a staré cirkve Vychodu a Zdpadu si nemohou dovolit luxus rozdé&leni,
tim spiSe, Ze Ziji ve svété vzristajici nédboZenské lhostejnosti na
Zépadé a v dobé nového formovan{ sil isldmu" /komuniké, &erven 1¢80/.
A co si majf po¥it nekPestané v Africe, v Asii i v Evrop& s tolika
riznymi hlasateli téhoZ Krista? A celé lidstvo ohroZené ve své exis-
tenci, hledajici zplsob souZiti v m&¥itiku celé planety, kde pro sebe
najde uskuteénény model j e dn ot ve svobod&, ne-li
v bratrské jednoté kiFestand? Jak mocné bude znit hlas sjednocené cir-
kve do svEdomi svéta, aZ bude v porddku nasSe svédomi! Zatim neni.

X

"Nechceme se navzédjem odsuzovats SpiSe chceme spoleéné uznat svou
vinu. V3ichni Jjsme zhYes8ili. Musime to konstatovat celou véZnosti a
vyvodit z toho dlsledky" /Jan Pavel II. v Mohudéi 17.11.1980/. PapeZ
Je vyvodil, také tim Ze pi¥ijel do zem& Martina Luthera v jubilejnim
roce Augsburské konfese "Jjako poutnik" - 470 let po pouti Lutherove
do zem& papeZovy, kde marnd hledal odpovdd na své otdzky. Za vina «
svého predchidce udinil krok pokéni a smifeni vi&i kfes%anskému Zé-
padu. Tady je tfeba piipomenout nddherny &in papeZe Pavlia VI., ktery
p€t let predtim odprosil Vychod za viny Rima 1l. stoleti na rozkolu,
kdyZ polibil nohy vyslance cafihradského patriarchétu. Ov3em na po-
datku stoji Jan XXIII., podle evangelika Jorga Zinka "vt&leni BoZ{
dobroty a svobody kiestana". Ten zahédJjil bratrsky dialog papeZstvi
a celého katolictvi se v3emi kiestany tak rozhodn&, Ze u? nelze zp&t.
"NemGZeme zistat pri zjidténi, Ze Jjsme rozdé&leni & Ze to tak bude
navzdy. Musime se spoledn& snaZit - dialogem v pravdé& a v lédsce - ©
plnou Jednotu ve vi¥e" /Jan Pavel II. v Mohu&i/. :

Tuto povinnost citili vZdycky mnozf a dé&jiny rozkold Jjsou soulas-
né déjiny s jednocovéni. Nejen jedinci, vyznamni a neznéd-
mi, ale i celé skupiny odloudenyech se vracelﬁ do spolelenstvi obecné
cirkve b&hem minulych tisfcileti. Z UZhorodské unie /15¢6/ vzesli i
nadi fPeckokatolici, kte#f si zaslouZi pro svou vérnost Bohu a cirkvi
nasi velikou dctu - a vice bratrské pozornosti! Sjednoceni postupné
pri8li ze v3ech vychodnich ritd; prévé jedt& pred 5C lety uzaviela
unii skupina indickych kiestant malankarského /syrského/ ritu. Zcela
nedédvno poZéddala skupina anglikénskych kn&Zi se svymi véficimi v USA
o pPijeti do’ katolické cirkve. - JestliZe kdokoli mé& prdvo a povin-
nost jednat podle svého uprimného svEdomi, je tieba uznat mu to i ve
véci cirkevni prislu3nosti, a to vSestrann&: také katolikim, ktefi
objevili Zivého Krista teprve v nekatolickém spoledenstvi, nebo Sesti
francouzskym cistercidkdm, ktei#i neddvno ode$lli do praveslavi na horu
Athos. ,

Unionismus vSak md vdZnou stinnou strénku v tom, Ze nefeSi a nao-
pak zt&Zuje celkové sbliZeni a sjednoceni. I zdéni prozelytismu totiZ
vyvolévad kontroverzni postoj a uzavieni do ghett. 3Bylo tFeba postou-
pit na rovinn e kume ni s mu . Logicky vyvetala silnd touha po
ekumen& u zdpadnich kiestant, které tiZilo gfemeno bezbfehého trisdte-
ni a zafali si uv&domovat Jjeho koleny také ve vlastnich teoclogickych
koncepcich. Nelze dost ocenit jejich historickou zésluhu, Ze zahdjili
proces sbliZovédni, vyvrcholeny zaloZenim Svetové rady cirkvi /1948/.
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V jejim rémeci pres 200 protestantskych a pravoslavnych cirkvi nejen
uzkuteénllo mnoZstvi konkrétnich krokid, ale také vypéstovalo ekumenic-
ké klima.

= Na katolické strané& musel vyvoj k ekumenismu uréitou dobu zrat.

Z&branou bylo mj. v&domi odpovédnosti za poklad viry a nepietrzité
vykondvany Petrdv urad - nemén€ vézZné& chdpané neZ odpovédnost pravo-
slavnych za d&dictvi staré cirkve a protestantl za &€isté evangelium.
Prest - qa obou bfezich povstali prikopnici, kterd obgasnovall, Ze ce-
14 vscob-cné cirkev meexistuje ani bez katolického kolosu ani bez dvou
_ uhych blokd. Jest& dlleZit&js{ bylo, Ze otvirali ofi a srdce pro li-
i1 na druhém bfehu. Tim se pfipravila mysl pro pozné&ni celé pravdy o
druhych, a ta byla prekvapujici: BoZi Duch plisobil jak ve "zkaZené
rimské cirkvi", tak u "heretikd" a "schizmatika". Vsude Jsou opravdo-
vé duchovni hodnoty, rdzn& vyhran&né, ale ty pravE proto umoZnu ji
vzédjemné obdarovdni, Jjak to vyslovil Druhy vatikédnsky koncil a kouzel-
né praktlkuae komunlta v Taizé. Katolickd cirkev pochopila podnéty
zvenéi Jjako "kairos" a vstouplla do proudu ekumenického hnuti. B&hem
¢tyr let koncilu sta€il novy duch proniknout koncilnf dokumenty -
nejen Dekret o ekumenismu - k radosti katolikd i nekatolik(. A pape-
Zové se ujali v ekumen& své ilohy, "Petrovy sluZby jednot&".

X

Kdy se splni vize Vladimirs Solovjova, Ze se v Jeruzalémé setkaji
a bragtrsky smi#f reprezentanti petrovského, pavlovského a janovského
kPestanstvi? Na Patmu projevili katolfici nad&ji, ¥%e by mohlo k jedno-
t& mezi Rimem a pravoslavim dojit je3t® pred koncem stoletf. Jejich
partne¥i upozornili na to, Ze dsili o Jjednotu cirkve musi byt neseno
gaké celkem vé€ficiho lidu, a mentdlni piiprava potPebuje dostateény

as.

Netrp&livi skeptlkové by cht511 vid&t rychlegéi vyvoj, ale pod=
statné Jje toc, Ze ekumenismus #ije. Na oficidélni drovni se rozvijeji
star8{ kontakty a navazuji se nové letos nap¥. s koptskou ecirkvi
v Egypté. Mén& se vi o vytrvalé prac1 teologl, a to nejen v.oficidl-
nich i Jjinych komisich. VySly uZ ekumenické prekladz Pisma, ekumenic-
ké cirkevni d&jiny, pokusy o spolednou vdrouku, o kiestanskou etiku;
spoluprace v teologlckych lexikonech, soubornych dilech, Easoplsecn,
sympoziich aid. je b&Znd. Treti vrstva, apostolové ekumenlsmu,Ati
charismatikové Jjednoty v lédsce, pisobi ve stopéch prﬁkopnlckych pred-
chidci. Czyvajf se smérem nahoru, aby oficidlni a teologicky ekume-
nismus neusnul, a také smérem dold, aby se neplno probudil ve vSech
ktestanech. V éasoplsech modlltebnich shroméZd&nich; informacich,
apoleénych akcich a také v obylejnych setkdénich, kdy~z n&koho zavene
porozuméni a srdeénost, se prolamuji staré citoveé bariéry.

Ale jak pfekonéme.podstatné rozdily v uéeni a strukture? Nevime,
ale vime, Ze uZ se uskutednilo mnohé, co jsme si pPfediim nedokézali
viibec predstav1t. OCstatn&, urdité modely mozZné Jednoty se uZ rysuji
pod Jjmény "koncilidrn{f spolelenstvi", "korporativni sjednoceni",
"smi¥end rozmanitost".

V kaZdém pPripad® ném v3em z8stdvd povinnost této historické hodi-
ny, programové pracovat k jednot® cirkve kolem sebe, jak jen miZeme.
énéme predev88im u sebe: pokdnim - porozuménimnm-
smiifendim. Vzory k tomu méme zcela autentické.

X

Toto &islo Textd si predsevzalo dychnout na zamrzlou ekumenickou
hladinu u néds. Obsahuje n&kolik 1nsp1ru31c1ch vzorkd. NeveSly se dq -
ného zdvaiZné teologické a historické materlaly, které jsou pro fundo-
vané hnuti nezbytné. Ale neztrdcime nad®ji, Ze totc nové ekumenické
slovo bude mit pokradovani.
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450 LET AUGSBURSKE KONFESE

Prod néds zajiméd jeden ze zdkladnich dokumentd luterské viry? 0d-
pﬁgéa naznadil pape# Jan Pavel II.: "Posledni pokus o dosaZeni doho-
dy sn&mu v Augsburgu se nepodatil. Krétce nato se vyznamné rozdé&leni
ustdlilo. Tim v&t81 je naSe vd&¥nost, kdyZ dnes stédle jasn&ji vidime,
e most sice nebyl vybudovén, ale Ze dileZité pilire toho mostu sta-
letd boure udetPila. Diky uZ dPfve zgpolatému intenzivnimu dialogu
s luterdny /.../ jsme mghli objevit, jak veliké a solidni jsou spo-
ledné zéklady nasi krestanské viry" /proslov v &ervnu 1$80/.

Po 13 letech od poddtku reformace stdli je3t& luterdni o prislus-
nost k jedné katolické cirkvi! Zejména hlavni teolog Filip Melanchthon
se snazil na ¥i3ském snému v Augsburku 1530 obhé&jit nové uleni proti
na¥leni z Rereze. Cisafi Kerlu V. a snému bylo p¥edteno 28 &lénkdy,
formulovanych celkem zdrZenliv&. Nepfitomny Martin Luther Jje schvélil,
i kdy%Z mu sloh konfese nebyl docela po chuti. V &ldncich se odmitajt
i né&které hereze a Melanchthon pisemn& uji3toval: "Neméme Z&dné dogma,
které se odchyluje od Pimské cirkve /.../ Jsme ochotni poslouchat Pim-
skou cirkev /.../ K tomu ctime autoritu ¥Iimského velekn&ze a vedkeré
cirkevni vedeni zcela oddan&". Presto se katolické strana ostie zem&-
$ila na roadily a sepsala Cdmitnut{ /Refutatio/, které protestanti ne-
prijali« Tak byl velky zdpadni rozkol dokonden. ;

Augsburskéd konfese zasdhla i do eského néboZenského d&ni. Morav-
§t1{ evangelici ji na snému v HoleSov& /1574/ prijali za své vyznani.
Gedt{f evangelfci nakonec sepsali vlastnf Ceskou konfesi, kterd je v3ak
silné ovlivnéna Augsburskou. Ta je dodnes vyznanim slovenskjch evange-
11kd a.v. V Ceskobratrské cirkvi evangelické sice pievlddéd vliv kal-
vinstvi, ale Zije v ni i lutersksd tradice /vznikla sloulenim luterské
a reformované cirkve r. 1918/ a Jje v ni zédjem o -p¥ijeti do Sv&tového
svazu luterskych cirkvi. '

X

Je trebe pripomenout, Ze Luther a luterstvi proZivé v posledni
dob& renesanci zejména v USA. Novy, pravdiveéi¥f pohled na reformaci a
Luthera prosadil v katolické cirkvi historik Josef Lortz /Die Reforma-
tion in Deutschland, 1939, atd./.Pokud jde o Augsburskou konfesi, uZ
zaldtkem roku 1¢74 nadhodil tehdejsi profesor dogmatiky, nyni kard.
Josef Ratzinger moZnost uznat ji pri jubileu ze katolickou. Navzdory
potiZim & kritikém z obou stran se véci ujali n&kteff{ teologové a e-
vangelicky biskup dr. Scheele vyslovil nad&ji, Ze "shodny vyklad Au-
gastany maZe /.../ pfivodit rozhodujfief obrat na cest€ k jednot®, kdy
cirkve "zdstanou cirkvemi a pfece se stanou jednou cirkvi /Ratzinger/".

A tek do3lo k ustavenf oficidlni lutersko-katolické komise, které
23. Unora vydala spoledné stanovisko k Augsburské konfesi. Konstatuje
se v ndm, %e situace je oproti polemickému obdobi zna®n& zménZné, dia-
log v teorii a spolupréce v praxi odstranuji nepochopeni; zbyvajici
rozdilnosti se stdvaji spide vzajemnym obohacenim a korekturou. Po
staletich se znovu probudilo védo7i, e "Jjsme pod jednim Krigtem".
V prvni, naukové &dsti Augustany /&l. 1-21/ se spoledn& zji3tujf sho-
dy Uplné nebo zésadni /Trojice, ospravedlné&ni, spdsa skrze Krista,
cirkev/. Druhd, kriticksd &4st /&l. 22-28 - pPijiméni pod oboji, celi-
bét, zlo¥ddy se m8fi, Pehole, cirkevni moc/ se vyvojem doby stala v
podstat® bezprfedm&tnou. Zistdvaji ov3em oteviené otdzky, o nichZ se
v Augsburské konfesi ml&{ /polet svdtosti, papeZstvi, aj./, a samoziej-
mé pozd&j3i katolicka dogmata.

Kensién



CCNFESSIO AUGUSTANA - SPOLEGNZX

YN ANT EAToLIEB . A PROTES TANTHE

I. Dokument Jednoty & . rogdeéelent

Augsburské vyznéni{ /CA/ je prvni ekumenicky dokument mezi lute-
rény a katoliky. Po desetiletém dohadovéni, které ot¥dsalo cirkvi
e% do z8kladl, zvit&€zila znovu vile k jednoté a pokoji Jjak ve Vyznd-
ni, tak i v ndsledujicich rozhovorech na R{3ském sndmu. Tento aspekt
presv&déivym zplsobem ukédzal V.Pfnur; s historicko-kritickou pé&i
vlastni historikovi odhalil polétedni katolicky z&m&r tohoto textu.

Po &etb& Pfnircva vykledu se klade nsléhavéd otdzka: jek se tento
dokument jednoty mohl stét po roce 1530 dokumentem odddleni? Jak
mchla byt Confessio augustana béhem &tyf set let témdF vyluénd chdé-
pana Jjako klasicky vjyraz reforma®niho myZleni se zémérem odlidit se
od katolické tradice, ano byt k ni v opozici?

A zde zalind ukol systematického teologa. Pro n&ého vyznéni z r.
1530 neni pouze vyJjédienim situace této doby; spise Jjde o text vy-
znéni, které uchovédvd aZ do dne3niho dne normativni vyznam. Proto
tento text nemiZe byt oddélen od interpretace a p¥ijeti, které na-
lezl v 1Gné€ konkrétniho vyznavadského spoleldenstvi. Jinymi slovy:
pro sgstematického teologa tento text neni mrtvou skuteénosti, ale
skuteCnosti stéle Zivou ve viPe a praxi cirkve. Proto jsou pro jeho
interpretaci ddleZité také jeho historické ohlasy. Otézka tedy zni:

jak vypadaji jeho historické a dogmatické interpretace?

.V centru diskuse: ekleziologie a ministerium

Abychom odpovédéli na tuto otdzku, vymezme si problém, ktery Je
v souCasnosti v centru ekumenické diskuse: ekleziologie a ministe-
rium. Teze, kterd bude krétce rozvedena, je ndsledujici: Augsburské
vyznéni predklédd s yntézu mezi tredié&ni kato-
2lckou koncepel cfrkvye 8 Je ii novoau
protestantskou interpretacdi. Pozddji neby-
la tato syntéza ob&ma stranami akceptovdna, asle tc jedt& neumenduje
ekumenickou nadéji pro dneSek a zitPek.

Zatnéme katolickou tradici. (ldnky 7 a 8, zdklad ekleziologie
Augsburského vyzndni, tvrdi o cirkvi: "est autem ecclesia congrega-
tio sanctorum” nebo "congregatic vere credentium”, jak to H»{kd Me-
lanchthon ve své Apologii; Jje to umyslny ndvrat ke staré definici
cirkve jakoZto communio sanctorum. Pojem c ommunio sanec -
torum mél, jek zndmo, na poddtku dvoji vyznam: ve svém objek-
tivnim vyznamu je to communio ve svatych, tzn. ve svdtostech; ve svém
vyznamu osobnestnim je to spoledenstvi sanctorum, spravedlivych a
svatych, které je zaloZeno na spoledné uUlasti ne sancta. U Luthera
plrevliddd vyznam osobnostni: cirkev Jje pochopena jako obec /Gemeinde/,
Jako shromézdéni /Versammlung/. Ale nerodi se "zdola", aktem shro-
m&Zdéni ddd, ale "shora", "objektivnim" slavenim, tJj. ké&zénim slova
a vysluhovanim svétosti. Proto CA pPiddvda begprostiednZ k vEtd "est
autem ecclesia congregatio sanctorum" vypovdd "in qua evangelium pu-
re docetur et recte administrantur sacramenta". Tato vypovéd nepii-
ddva nic noyého k definici "spojeni vSech v8ficich", ale interpretu-
Je ji. Nebot spojenf vSech v&Ficich se nemiZe dft bez evangelia a
bez svatosti. "Bez ké&zéni a svitosti by se sesulo, ba ani by nikdy
nepovstalo". Ve gvé zdkladni struktufe zlstévd ekleziologie Augusta-
ny v roviné steré ekleziologie.



V 1linii sugustinovské tradice

Tato teze Jje je3t& posilnéna zji3t&nim, Ze CA ve svych sporech
s "blouznivei" pouZzivd v &ldéncich 5 a 8 antidonatistické odmitavé
vyjédPeni staré cirkve a zavrhuje udeni o pouze neviditelné cirkvi,
kterou tvoPi &isti a svati. Clének 8 jasn& rikd, Ze v cirkvi, 1 kdyZz
je v principu spojenim svatych a skute&n& v&Ficich, je "v soulasnosti
velky podet pokrytch a Spatnych gfes{anﬁ, kte#{ jsou v ni rozptyleni".
Na zdklad& JeZiSovych piikazi a Td4du Jsou svétosti udinné, i k d y 2
jsou vysluhovény nehodn¥mititne 21{mi.
Témito vyroky se CA neodd&luje od Rima, ale od "blouznivei". Nechce
cirkev neviditelnou, .Z4dnou civitas platonica; vychdzi spiSe ze sku-
tednosti, %e skrytd cirkev je 2de na'zemi pF¥ftomnd ve viditelné cir-
kvi h¥iSnikd. Tak se CA stavf do linie sugustinovské tradice a zisté-
vé na rovind :staré ekleziologie. o Eoac | ek

Nelze ani dost podtrhnout, vzhledem k dobové situaci, vyznam
tdchto antidonatistickych vypovddi. Dokazuji skutedné, Ze pres vdech-
ny pobutujici zlo¥ddy v cirkvi té doby, pres katastrofalni neschop-
nost biskupd a pspe?d, neni teologicky nutné vystupovat z konkrétni
cirkve. Zlorédy dnes sotva predstavitelné a neodpovédn& dlouho pro-
dluZované reformy mohou historicky z velké &asti vysvétlit oddZleni,
ale nemohou ho, Jjek jsme wid&li v CA, ospravedlnit teologicky. Zrod
luterské nezdvislé cirkve a skutednost, Ze se tato cirkev odvolava
na CA, je po v3em a¥ dosud predlo?eném t&Zky problém. Proto zcela
evidentnd musime vzit v dvahu jiné teologické motivy nez ty, které
jsme poznali vychézejice z katolické tradice Augsburského vyznéni.

Zrod specificky protestantské ekleziologie

Tento specificky protestantsky motiv pro eklezioclogii byl vyjad-
fen Lutherem v jeho tezich o odpustcich z roku 1517, a to v. po j -
mu evangeldia . Evangelium pro Luthera nejsou &tyri evange-
lia nebo bible, ale evangelium kdzané v cirkvi a vytvéiejici cirkev,
evangelium kKristovy ospravedlnujici milosti, kterd je ném ddna 4din-
né skrze Ducha svatého. ' ‘

S timto pojetim evangelia jakoZto -zédkladu & normy cirkve nebyla
wittemberskd reformace ani pouhou odistou &i obnovou prvotni cirkve,
ani zaloZenim nové cirkve. 3yla novym pojetim staré skutefnosti, no-
vou perspektivou, ve které byly revidovény & interpretovany nejen
ndkteré body nauky a nékteré zvyky, ale spie cirkev jako celek, =
to kriticky. '

Tato protestantské koncepce mZla bezprostiedni diGsledky, prede-
v3i{m pokud jde o definovéni cirkevni sluZby, magis teria.
Bez jakékoli pochyby pat?i podle Augsburského vyznéni cirkevni mi-
nisterium konstitutivn® k cirkvi. Podle &lénku 5 bylo zaloZeno JeZi-
Sem Kristem pro zv&stovéni /slova/ a vysluhovéni svdtosti. Clének 14
vyZaduje ?4dné povoldni /rite vocatus/. Ré&dné sluZba je nezbytnd,
tedy "iure divino". Clének 28 nenechdvé pochybnost o vili Augsburské-
ho vyznédn{i drZet se tradi&niho biskupského z¥izeni. Ale chce ho
pouze za vyslovné podminky, %e biskupové autorizuji kdzéni evangelia
a nekladou %ddnou piekdZku evangeliu. JestliZe tyto podminky, které
maji vztah ke svobodé evangelia, nejsou splnény, mé& poslusSnost Bohu
pPrednost pred posludnosti lidem /Sk 5,29/.

V tomto dAlle2itém textu vidime Jasn&, Ze sgnétaré danosti - uzni-
ni tradiéniho biskupského ministeria-pfidédvé novéd skutecnost: poZada-
vek svobodného zvéstovéni evangelia. Augsburské vyzndni neztratilo
jest& nad&ji oboje smi¥it. V tom je pro néds dnes vychozim bodem a na-
déjil, Ze nalezneme iefenf, v dne3nf dob& nejsloZitéjsi otdzky v eku-
menickém dialogu, otézky ministeria. Z druhé strany Jje vyznamné, Ze
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CA pojednédvéd o této otdzce ne v prvni &4sti, kde jde o otézky viry,
ale pouze v druhé Cdsti, kteréd se zabyvéd zloifddy. Vyhrazuje si tak
moZnost v pripadé neudspéchu diskusi o jednoté pokradovat svou cestou
bez biskupd; to se rysovalo uz pred r. 153C prakticky i teologicky.
Z toho vyplynulo, Ze pozdé€ji nebylo povaZovano spolegenstvi s kato-
lickou biskupskou cirkvi za nezbytnost opfenou o evangelium a vyvo-
dilo se z toho prdvo zaloZ#it, vzhledem ke konkrétni a naléhavé si-
tuaci, nové cirkevni zi¥izeni. Tak se dosp&le k rozdéleni cirkve.

Disledky tohoto vyvoje, které nikdo r. 1530 necht&l, jsou dileZi-
té pro sebeuvédom&ni evangeliki. Protestantismus byl na polatku
k vas em népravy, inspirace a interpretace pro ka toli -
cismus , ale ve skutednosti se stal prvkem vytvéarejicim nezé-
vislé nédboZenské spolelenstvi. Augsburské vyznéni se svou nepopira-
teln& katolickou vizi se musi stdt pro toto protestantské spolelen-
stvi bud divodem kX rozpakdm /podle TF.Heilera/ nebo ostnem v t&le: to~-
to spoledenstvi se nemiZe spokojit se statutem konfesni cirkve, ale
musi se pokusit byt uzndno vieobecné. To byl zémé&r Augsburského vy-
zndni, ale ve skiitefnosti to nebylo dodneska realizovéno. Zde leZi
jeho ekumenicky wvyznam; to pokud Jjde o luterdny.

Katolické uleni '

A pokud jde o katoliky? Otézka, do které se musime nyni pustit,
Je néslecdujici: Jje katolické tradice oteviend pro protestantskou
koncepeci cirkve? Jak. je toose s vobodou evangelia
v cirkvi a nad cirkvi?

Presnd té€mito otdzkami.se zabyval Tridentsky koncil od svého
gtvrtého zasedéni 8. dubna 1546. Prohlésil, Ze 1 pro n€j je duleZitd
puritas ipsa evangelii /&istota evangelia/. ProtireformaZni bod se
ukazuje hned, kdyZ koncil mluvi o puritas ipsa evangelii in ecclesia.
Predseda koncilu Cervini vysv&tlil, Ze.evangelium nebylo napséno "in
charta", ale podle 2 Kor 3 pro vérici "in cordibus". Z tohoto pneuma-
tologického kontextu, kde evangelium a cirkev jsou spojeny, vyvodil,
e musime interpretovat Pismo v duchu_cirkve. Hrot koncilniho prohlé-
Seni tedy neni v tom, Z¥e tradice doplnuje Pismo, ale Ze Pismc je in-
terpretovdnc tr ad i ¢ 1 chdpanou v tomto smyslu: cirkev si Je
védoma, Ze Je ve své viPe vedena Duchem.

Touto tezi zistdvé katolické uleni spojeno s rozhodnutim staré
cirkve, kdyZ si ona budovala t¥i opérné body b&hem sporu s gnozi:
k dnon Pisma, jehoZ vyklad a souhrn je dén v s ymbolech,
a apoStolskd pos loupnost v biskupském ministeriu, které
je Tddnym zplnomocndnym sv&dkem této viry. Tyto t¥i prvky vytvéreji
nerozd&litelny celek, ktery, pokud jde o biskupské ministerium, byl
reforma®nimi zménami prestrukturovén.

i Ue t.2edant bod soudasndé diskuse

Dosp&li jsme k rozhodujiecimu bodu soulasné diskuse kolem Augsbur-
ského vyzndni. Po shod& tém&¥ o vSech detailnich otdzkéch zlstédvd o-
no konkrétni "kde" evangelia a tedy i eirkve.
Tato zékladni otdzka je adresovéna obdma stranam. Otézka poloZend e-
vangelickému u&eni o cirkvi je tato: kde se setkdvdme s evangelienm,
ne-l1i v cirkvi a skrze cirkev? Nebol je to prdv& cirkev, kterd nédm
pPeddvéd Pismo. Kdo rozhoduje o tom, co chce evangelium konkrétn& TFict?
Kde a kdy se skutedné zv&stuje evangelium a vysluhuji svdtosti ve sho-
d& s evangelii? Csv&d¥ila se zéseda, podle které se mé Pismo interpre-
tovat sebou samym? Byla s to zachovat jednotu cirkve? Nebyle pri&inou
novych schismat? Jak mi¥e cirkev udit normativné&? - Protiotdzka, kte-
rou klade katolickému pojeti evangelické koncepce cirkve, musi byt
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samoziejmé také slySena: Jek mlZe byt konkrétné uchrénén primét evan-
gelia v cirkvi a nad cirkvi a v disledku toho i k¥estenskd sveboda?
Jak se konkrétn¥ miZe prosadit kritickd funkece evangelia? Jek lze kon-
krétné d4t najevo, Ze pap=sZsky primdt je podi¥izen primdtu evangelia?
Co d&lat »ro Lo, aby negativmi zkudenocsti zpojené s katastrocfédlné se-
lhav8im epicskopdtem 16. stoleti, byly konstruktivn& napraveny?

Tyto ctézky, divéme-li se na n€ z co nejvEt31 blizkosti, ukazuji
nejen divergence, ale t=ké konvergence. Ukazuji, Ze tu Jjsou dvé stra-
ny otevienych otdzek a Ze ob® pozice nejsou zcela uzavieny. 74dnéd z o-
bou cirkv{ neni tedy v situaci, teologicky nemoZné, Ze by se musela
pro ekumenické pribliZenf odtrhnout od zékiadnich tendenci své iradi-
ce. Pokus Augsburského vyznéni. p?ibliZit a smilit ob& je tedy aktudl-
ni zrovna tek jako kdysi. To nds piivdadi k otézce, jaké perspektivy
Jsou evangelicko-katolickym dislogem otevrPeny.

IIT. Ukoly ekumeniemnu

Ekumenickd budoucnost rnezévisi na tom, %e katclickd cirkev uzna
v tomto jubilejnim roce 1980 Augsburské vyznéni. Nicméné obé cirxve
mus{ uznat vyzvu. kterd pro né jakoZto cirkve z této diskuse vyplyvE,
a aktivovat vliastni ekumenické potenciality. To je moZné pouze cestou
vzé jemného piijeti. ]

"" 'Ekleziologicky vyznam piijeti pro starou i stfedové&€kou cirkev pire-
svéddujicim zplsobem ozfejmil Y.Congar a A.Grillmeier. Jde to proces,
kterym cirkevni spcleenstvi /mistni cirkev/ prijimé v€roulné &i dis-
ciplindrni rozhodnuti Jjiného spoledenstvi a uznéva ho pro sebe .za
normativni. P3»ijet{ piredpoklddd velmi piesné pochopeni jednoty cirkve.
Nejde o unitarismus ani o uniformitu, jak na to bylo stéle vice nalé-
héno na Zap=sd3 po oddéleni Vychodu v druhém tisicileti; jde o jedno-—
tu chdépanou Jjeko communio mistnfch cirkvi, mgjicich svou relativni ne-
z4vislost v rovin& teologické, 1liturgické, cirkevn® pravai aj., prosté
wv3ude tam, kde nezavazuje k jednotd vira. Z4dnéd mistni cirkev nent
podle tohoto pojetfi pln€ cirkvi JeZiSe ‘Krista, pokud neZije ve spole-
denstvi /communio/ se vS8emi ostetnimi mfstnimi cirkvemi, majfecimi tu-
té2 touhu. V tomto smyslu byt katolicky znamend: byt v univerzélnim
cirkevnim vztahu. Dnes bychom Fekli® Jjednota cirkve je konei I i-
drni proceas vzdjemného uznéni a piijeti. '

Cdli3né situace po Druhém vatikdnu s e

Reformace cht&la, alespon ve svych poddtcich, vyprovokovat prévé
konciliérni proces. Proto se Augsburské vyznéni opiralo o magnus con-
sensus /velky souhlas/ cirkvi, které se ztotoZnovaly s wittemberskou
reformaci, aby sm3iovelo k v3eobecnému piijeti v cirkvi. Také se CA,

i kdy% z politickych davodd zestiend, ve své pPedmluvé odvolavé k vie-
obecnému koncilu. Historické okolnosti nedovolily realizaci tohoto
projektu. Dnes jsme v Jjiné situaci. Druhy vetikdnsky koncil znovu na-
lezl staré pochopeni Jjednoty "uvnit® i wné&" lokdédlni cirkve a obnovil
tak starou ekleziologlii spolefenstvi /communio/. Déle zahrnul do této
nové perspektivy ty cirkve i ecfirkewni spolednosti, se kterymi Jje ka-
tolickd cirkev ve spoledenstvi, Jist& zdkladnim, ale ne uplném. Lze

je nazvat v duchu Druhého vatikdna nedplnymi mistnimi cirkvemi. Aby-
chom dospéli k Uplnému communio, zbyvé nédm ekleziologicky Feleno ces-
ta, kterou H.Miuhlen presvé&ddivé definoval: kr i t 1 ¢ é sebe -
po.zhanyt, Eritieks otexydhenos t, ¥ritic -
ké pPrijetd.

Takové pirijeti je nezbytné jak ze strany katolické, tak i evange-
lické. Nebot katolickd cirkev nemiZe uskuteénit svij n & r ok n a
katolicitu vceléd jeji plnosti, neZ jediné& touto cestou.
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Pokud bude tento nérok popirédn jednou velkou &ésti kifestanl, nemiZe

by iﬁg&eénén v plnosti. Proto je katolické cirkev jménem svého vliast-
ni széna vyvijet dsili, aby se dospélo ke shod® s ostatnimi cir-
kevnimi spoledenstvimi, a sby se uznaly a pfijaly jejich legitimni po-
¥adavky. Stejnd tak to platf, i kdyZ odlisnym zplsobem, pro cirkve,
které se odvoldvajf na Confessio augustana. Musi si Pfci, Ze JeSté
nedoséhly vSeobeecného uznéni, co? je predm&tem CA, a musi se ptat,
zdali kritike zloP&dd v druhé Eésti CA se tyké jest€ katolické cirkve
dneSnfch dnd, & zdali reformni poZadavky, které jsou zde vyJjadreny,

~

nemohou byt dnes uskutelnény ve spoledenstvi s katolickou cirkvi.

Plnéd jednota zajisté nenf ndco, cc bychom mohli obnovit my 1lidé.
Otdzka, kterou si musime poloZit, se bude ¢im ddl tim mén& tjkat to-
ho, zda mGZeme zodpovdd&t n&co "navic" v cirkevnim spolelenstvi, ale
zdali budeme moci pPed Bohem zodpov&d&t nade trvajici rozd&€leni. Lze
jen doufat, Ze cirkve naleznou v jubilejnfm roce 198C vlastnf cesty
a prostfedky pro pochopeni, Ze se ekumenickd situace zm&nila, Ze dis-
kuse mezi cirkvemi pPinesly vysledky, a koneéné& Ze zdvéry pro dalsi
konkrétni kroky budou brzy vyvozeny. Vic neZ kdy jindy plati: cirkve
nemohou uskutedénit své posléni v dne3nim svété&, nebudou-li sjednoceny.

Walter_Kaspep, prednédska v Pa¥i{%i /DC 1¢80/1784/. - Autor Jje profesor
teologie v Tubinfen. Cesky vydla jeho kniha Dogma pod BoZim slovem,
Vy8ehrad, Praha 1S71.

1. O pokéni u¥i, Ze ti, kte¥f po k¥tu padli, mohou dojit odpu-
8téni h¥ichd kdykoli, JestliZe se obréti,; a Ze cirkev mé udilet
rozhPedeni lidem, kte¥i se navraceji ku pokéni. M4 pek pravé poké-
ni vliastn® Jjen tyto dvé &&sti: Jjedna Jjest zdrcenost aneb hrizy
zpisobené svédomi poznénim hiticht; druha jest vira, které pochazi

evangelia aneb z rozhiedeni a Véfi, ?e¢ se pro Xrista hiichy od-
éﬁétéji a milost ziskdévd, a ta vira opé€t potéSuje svédomi a vy-
svobozuje z hriiz. Potom majf ndsledovat dobré skutky, které jsou
ovocem pokéni.

2. Odsuzuj{f novok¥t&nce, kterf r*ikaji, Ze ti, kdo jiZ jednou
byli ospravedln&ni, nemohou ztratit Ducha svatého; déle i ty, kdo
tvrdf, Ze n&kteri 1lidé dochdzeji v tomto Zivot& takové dokonalosti,
Ze nemochou h¥esit. , ,

3. Naproti tomu se odsuzuji také novatianovei, kteif nechté&li
rozh¥fedovat padlé, vracejici se po kitu ku pokéni.

4. Zamitajf se i ti, kdo neudi, Ze odpuSténi dosahuje hrisnik
virou, nybrZ prikazuji, abychom si milost zasluhovali svymi dosti-
€infciml skutky. ’

Augsbursksd konfese, &lének 12 /preklad z: CtyPi vyznéni, Praha 1951/

Mluv tak, Ze pokorné& vyzndvéme, Ze Bih dopustil zkou3ky na svo-
ji cirkev pro hi¥fchy 1id{, zejména kn&Zf a preldtt. Pismo svaté nés
pouduje o tom, %Ze Zasto z chyb duchovenstva povstdvaji chyby lidu.
Kdy% nés Bdh chtdl ofistit nemocné mé&sto Jeruzalém, 3Sel nejprve do
chrému, aby se modlil. Vime, Ze se i na tomto svatém stolel daly po
mnoho let nepravosti: zneuZivéni v duchovni oblasti, prestupovani
prikézéni, a to tak, Z%e to v3echno bylo k pohorSeni. My v3ichni,
preléti & duchovni, jsme se odchylili od spravedlivé cesty.

Pape? Hedrign VI. v instrukci legétovi dc Norimberska 1522



PAPREZs TV I V BEXUMENICKEM ROZHOVORTU

: :+ : Uvrad a pravomoc pape?e se v poslednich deseti letech stavé
stdle Sastdji predm&tem mezikonfesnich rozhovord. To Jje umoZnénc tim,
¥e na Jjedné strand soulad nebo p¥ibliZeni v Jjinych spornych otézkéch
pfinesly i uréité uvoln&ni a vyjasn&ni v kontroverzich kolem papeZ-
stv{; na druhé strané bereme dnes v ekumenickém hnuti cil viditelné
Jjednoty cirkvi tek véZn&, Ze nés to povzbuzuje, abychom d&jinn& vy-
rostlé struktury a G¥ady celocirkevni jednoty, k nimZ papeZstvi v kaZ-
dém priped¥® patrfi, hodnotili nezaujatéji. Je vzruSujici vidét, Jjak za-
interesovan® a otev¥end se dnes nekatolidti kPesfané a cirkve po ob-
dobfi jednozna&ného odmiténi nebo lhostejného opomijeni zabyvajli po-
slénim a primétem papeZe. V tomio ¢lénku chceme A. podat piehled o

ne jnovéj8im vyvoji v rozhovoru o papeZském urad® a B. naznalit, jak

by se mohlo/z katolické strany pfistoupit k reformé& struktur papeZ-
stvi. /ThG g 2.8 \

e . V¥V 0] v-on-aka toldickEyisinaasigigsik v £ ¢ h

Snehy o nové promySleni otézky Fimskéhc primé&tu lze zjistit ze-
jména v oblasti pravoslavné, starokatolické, luterské a anglikdnské
cirkve.

Pravoslavné cirkve

Cd poldtku 2. vatikénského koncilu vystoupily cirkve tzv. byzant-
ské ortodoxie, zastoupené predev&im ekumenickym patriaerchétem v Caii-
hrad& a patrisrchdtem ruské pravoslavné cirkve, do uzkych kontsktd
s Vatikénem. Novy vztah neurdéuji tolik komise pro dislog jako spi3e
setkéni cirkevnich vidci a symbolickd gestea. Sem pati{ tFi setkéni
ca¥ihradského patriarchy Athenagorase I. s papeZem Pavlem VI., v r.
1965 oboustranné zrufeni vzdjemné exkomunikace Rime a CaPihradu z r.
1054 a vyznamné gesto papeZe Pavla VI. vi&i vyslanci ekumenického
patriarchdtu v prosinci 1¢75 p¥i vyrodi zrufeni klatby. Po eucharis-
tické slavnosti v Sixtinské kapli poklekl papeZ pfed metropoclitou
Melitonem z Chalkedonu & polibil mu nohy. Patriarcha Dimitrios I.

k tomu prohldsil: "Tento velky &in Jeho svatosti oznadu ieme za pokra-
Covéni tradice biskupd, onéch otcl nerozdé&lené cirkve, kteri svou po-
korou vystav&li v&ci nejvy33iho vyznamu. Timto vefejnym aktem /.../
Fimsky papeZ? Pavel VI. piekonal sém sebe jakoZto papeZe /s est dépas-
8é lui meme/. Ukézal cirkvi a sv&tu, co to je a co to mbZe byt kie-
stansky biskup, predev&im prvni biskup k¥estanstva: je to efla smi-
feni a sjednoceni pro cirkev a sv&t" /1/. Metropolita Meliton ze své
strany mohl zase papeZi ohlésit, Ze z iniciativy ekumenického patri-
archdtu v Carihradé€ byle vytvofena v S8 e pravoslavndéé teo-
logickd komise, kterd mé pPripravovat oficidlni dialog s ¥imskokato-
lickou cirkvi /2/.

Smérodatni zdstupei vychodni cirkve Jjsou ochotni piiznat Fimské-~
mu biskupovi "piedsednictvi v ldsce”" /podle slov sv. Igndce z Antio-
chie o ¥imské cirkvi/, uznat ho jako "prvniho co do poredi & co do
cti" /3/. Pravoslavi vS8ak reaguje vysoce citlivé na vSechno, co by se
mohlo Jjevit Jako pomijen{ nebo nelcta k samostatnosti biskupd a jejich
cirkvi. Neciti se proto schopnoc p¥ijmout dogmata Prvniho vatikéna
/1870/, tykajici se papeZstvi. Ndrok na jurisdikei nad v3emi biskupy
a cirkvemi, JjeZ tato dogmata cbsahuji, odporuje pry ptivodni struktu-
Ye cirkve. Také podle vychodni tradice p¥islu3{ Fimskému biskupovi
sice "zvla3tni autorita v cirkvi", Jjeho primét v3ak neznamend Z&édnou
prévni{ kompetenci nebo mccenské postaveni iure divino nad ostatnimi
cirkvemi, nybrZ posldni vykondvat "sluZebnou funkci koordinujici lés-
ky & iniciativy" v rdmci koncilidrniho spoleenstvi cirkvi /4/.
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AniZ bychom cht&li nédsiln& vyvozovat ddsledky, miZeme se ptdt, zda
v _takovéto kvalifikaci papeZského ufadu p¥i vSech vymezenich neni
pfece jen obsaZeno vice ne% jen "festny primdt". /5, 6/.

Starokatolickd cirkev

Roku 1669 uverejnil Mezindrodni starokatolicky sjezd v Bonnu sedm
tezi k otdzce pepeiZského primétu. Pokud jde o novozékonni 2dGvodndni
primétu, ¥rikéd se zde, Ze jedinelné postaveni Petrovo sice striktng
vzato vyluZuje posloupnost, Ze se v3ak Petrovi pPfilffeny udkol "musi
v cirkvi uplatnovat i dnes" Lze pry konstatovat, Ze funkce, které
v pr&béhu d&jin Brlpadla Rimu, la - vidéno vcelku-“znamenim pri je=-
ti tohoto dkolu." Prvni vatlkans%y koncil vSak autoritativni mysleni
dogmatlzoval, coZ nelze dokédzat z Pisma ani z tradice. I rimskokato-
lické teoclogie dnes ve sv&€tle Druhého vatikdna "hledd takovy popis
funkce primatu, ktery by cirkvi skutedn& slouZil". JakoZto sluZbu
Kristu a jednot& cirkve m&l "Petriv udfaed” kol - ktery nelze chépat

. Jeko préwni zmocndni - "ve vSech situacich rozhodovédni piFichézet s i-
niciativou, jeZ by cirkvi ozFejmovala moZnost & nutnost dospét ke
spolednému rozhodnuti vyslovit svou viru a viditelné& projevit svou
jednotu" /7/. . .

: V prohléseni ke stému vyrold Prvntho vatlkénského koncilu /18.7.

E_ 1970/ se starokatoliéti biskupové Utrechtské unie vraceji k stanec-

. visklm z ranych dob starokatolické cirkve a hlédsi se k "primdtu Fim-
¢ ského biskupa, Jjak byl uznédvén na zdkladé Pisma otci a koncily staré,
nerozdélené cirkve". PapeZsky primét musi v3ak slouZit mistnim cir-
kvim a jejich vzédjemnému spolelenstvi, p*ilemZ Jje t¥eba odpovidaji-

. eim zpiscobem do n&j zehrnout kolegidlni a koncilidrni prvek, aby se
godpoflla cirkevni jednota. Jednostrann& pravnické chépani prlmétu

formuje jeho plvodni udkol. Proto jsou dogmatické formulace 1. vati-

kéna dnes stejné Jjako drive nept 1Jatelné. Svédectvi Pisma a tradice
'se tehdy dostatedn® neuplatnilo, protoZe chyb&la nutnéd otevi*enéd pri-
prava. I kdyZ je politovanihodné, Ze dekrety z r. 187C byly potvrze-
ny 2. vatikdnskym koncilem bez dostateéného prezkoumdni, vyJjédrila
se tu nadé€je na vyvo], ktery by mohl vést k nové a presvédéuglci po-
dobé "petrovské sluZby" /8/.

Stanoviska protestantské teologie

Hlasy pifichézejici z tohoto prostoru Jjsou p¥imo udivujici, kdyz
uvdZime, Ze jedt& r. 1953 probfhalo v evangelické zemské cir£v1 ve
Wurttembergu naukové kérné Pizeni, p¥i n&mz byl zbaven svého uPadu
= gellcxy fard? Richard Baumann, protoZe se hlasil k Petrovu uiadu
f Jako to trvajicimu Uradu v cirkvi /S/.

Viznamny - krok v chdpéni papeZstvi je zprédva oficidlni "lutersko-
. ~Pimsxokatolické diskusni komise", uvereJnéné r. 1674 v USA /"Ured a
‘univerzélni{ cirkev"/. Téma prlmatu /otézka neomylnosti byla odsunuta
- do dal3iho stadia roz! ovor&/ se prowednavalo v souv1slost1 s obséhlou
.—otézkou univerzdlni cirkevni jednoty a orgéni, jeZz ji slouZi. "Mezi
. luterdny roste v&domfi nutnosti specifického udradu, Xtery slouZi jed-
" not& a univerzélnimu poslani cirkve /.../ Souhlasi s<tim, Ze vzhledem
kiyvykonu tohoto uFadu by mély byt véZné vzaty v uvaehu instituce, JjeZ
‘ maJI své koPeny v historii. Cirkev by méla pouZit zachovamé znameni
§;dnoty, protoZe nové znameni nelze prost& jen tak vynalézt" /1C/.

Al
=
r

témto znamenim pat¥i i papeZsky urad, JjehoZ pozitivni roli v d&ji-

ch luterskd strana miZe uznat. "Ve vite v suverénni Boif svobodu
nemohou /luter3ti partneiiy/ poprit, Ze Bih miZe v budoucnosti znowvu
‘ukézat papeZstvi jako milostivy dar svému lidu. MoZné, Ze by to mohlo
znamenat prlmét v JjehoZ rdmei sluZba papeze jednoté& ve vztahu k lu-
%&rskym cirkvim by m&la gpide pastcralni neZ prévni réz", /11/.

%



Ve svétle souhlasu, JjehoZ bylo dosaZeno v teologickém dialogu mezi
katoliky a luterdny, se kladou luterskym cirkvim otdzky: "zda jsou
ochotny tvrdit spolu s némi, Ze papeZsky primét, obnoveny ve svétle
evangelia, nemusi byt pfeké%kou smifeni; zda Jjsou ochotny uznet ne-
Jjen oprévnénost papeZského uredu ve slu%bé rimskokatolickému spole-
genstvi, ale i moZnost a Zddoucnost papeZského UPadu v Sirsim spole-~
genstvi, JjeZ by zehrnovalo luterské cirkve" /12/,

Je pozoruhodné, Jjak piistupovala diskusni skupina k otdzce biblic-

kého zddvodnéni /13/. Ve spoledném prohlédSeni se pravi, Ze otdzka,
zda JeZ18 dosadil Petra za prvntho papeZe, se dneghi exegezi musi je-
vit jako anachronismus, protoZe se tu do Nového zdkona zpétn&€ promi-
t4 pozd&jsi model cirkevni sluZ?by Jjednot&. V otdzce odlvodnéni jde
dnes o to, nakolik tato pozd&jdi aplikace vypovédf - urfenych Petro-
vi - na papeZstvi "je v souladu s Umysly Nového zdkona" /14/. Je to
tedy pohled zam&¥eny na d&jiny tradice resp. d8jiny G€inku, ktery pre-
sahuje izolovany pohled na Novy zékon /nebo dokonce ne jednotliva
"dokladajici mista"/ a vyvojové linie, zaloZené v Novém zdékon€, roz-
viji{ do poapoStolské doby /15/. Zpréva ukazuje, Ze evengelicti teolo-
ggvé mohli dojit k pozitivnimu hodnoceni tekovych sm&rd vyvoje. Na

uhé stran& Je zde distance od katolického pojeti, podle n&€hoZ pape-
¥i prisluleji vysady "z boZskéhc préva" /iure divino/. V tétc rozdil-
né pozici lze v3ak vid&t moZnosti zprostredkovédni. Tradiéni rozlio-
véni mezi "boZskym" a "lidskym" prévem Jje vzhledem k dneSnimu klade-
ni otézek nepostadujicim schématem, a ani luterdni nechtéji vykon u-
niverzdln& cirkevniho uPadu chépat jako né&co, co by bylo pienechéno
lidské libovili /16/.

Tento americky dokument zobrazuje zvl&3t& pokrodilé stadium mezi-
konfesniho dialogu. Neni to v8ak v protestantsko-katolickém rozhovo-
ru ojedindly Jjev. UZ v "maltském dokumentu" /1971/ oficidlni studijni
komise Luterského sv&tového svazu a Fimskokatolické cirkve nebyl pa-
pe¥sky Ui¥ad jakoZto viditelné znameni jednoty cirkvi vyloulen, pokud
by byl novou teologickou interpretaci a praktickym prestrukturovénim
pod¥izen primétu evangelia /17/. V némeckém protestantismu naesel ame-
ricky diskusni prispdvek pozitiwni odezvu. /18/. Mezi evangelicko-lu-
terskimi teology zvld3t& W.Pannenberg z Mnichova rozhodné& zahrnul do
své ekleziologické koncepce papeZsky ufad. Vychédzi z toho, Ze cirkev-
nimu uradu z Jeho podstaty pripadéd odpovédnost za jednotu vé&ricich.
Takovy urad jednoty Jje nutny na v3ech rovindch Zivota cirkve - mist-
ni, oblastni i nadoblastni. Proto i cirkev jeko celek vyZaduje ufed,
ktery je oprdvnén k tomy, aby za urdityjch podminek mluvil a jednal
jménem viech kPesfani. Ze kiesfané odtr¥eni od Rima zde postrédajf
cosi, co podstatng patfi k Jednoté& Kristovy cirkve, to si musi pro-
testantské cirkve zretelnd uvidomit. Stard spornéd otdzka, zda speci-
fickd pravomoc biskupl a papeZe vychédzi z boZského nebo lidského pré-
va, "nemusi byt pro dne3ni diskusi rozhodujici, kdyZ uvéZime, Ze cme-
zené uZivdni pojmu boZeké prdvo v reformaci souvisi s pojetim Pisma
jako jediného zdroje boZského préava, Ze v3ak na druhé stran& nutnost

tvoreni biskupského ufadu a nejvys8iho uzndvdni dPadu jednoty v kPe-
stanstvi lze odvodit z podstaty cirkve samotné", Forma a podminky jed-
noho d¥adu jednoty prisludného pro vSechny k¥estany musi byt pfedme-
tem odpovidaiicich jednéni mezi cirkvemi; vychozim bodem miZ%e piitom
byt novy zpisob fozli3ovani mezi kompetenci papeZe jekoZto patriarchy
latinské cigkve a jeho univerzélnim biskupstvim /19/.

VY oblasti re formovanych evangelickych cirkvi se o-
ficidlni ekumenické rozhovory dosud nezabyvaly papeZskym uradem tak
ddkledn& a s takovymi vysledky /20/. Projevy nékterych teologh v3ak
ukazujf, Ze i zde se tomuto tématu v&nuje velkdé pozecrnost. Znémy eku-
menik Lukas Vischer je toho nézoru, %e pouhé odmiténi papeZstvi neni
odpovidajicim postojem v dialogu. "Pravoslavni & protestant3t{ teolo-
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gové musi Pfeci, jaké alternativy nabizeji. Jak se mé cirkev udrZet

v pravd® a v jednot&, nemd-li se to dit papeZskou sluZbou? Pravoslav-
né a protestantské cirkve zde zlstdvaji Zasto dluZny odpovdd jak teo-
reticky, tak prakticky" /21/. Vischer vidi prost¥edek k udrZeni uni-
verzélniho spoledenstvi a jednoty cirkve predevdim v rozvoji " kon -
cilisdrni praxe". Ta spo¢ivd v tom, Ze mistni ‘cirkve Zi-
ji ve vzdjemné vym&né a stdlé vzéjemné radé. "ﬁimsky biskup by mohl

v tomto koncilidrnim spoledenstvi hrét dfileZitou roli. Mohl by pri-
spivat k& tomu, aby toto spolelenstvi vznikalo a konstruktivné fungo-
valc, Konecilidrnd setkéni vyZaduje $idic{ instanci, esby se mohlo roz-
vijet /.../ Hohlo by mft smysl, aby se tato instance konkretizovala

v osobnim u¥adé. VZdyt jak snadno mohou byt koncilidrn{f ‘setkéni mani-
pulovéna skrytymi neosobnimi silami, nap#. byrokracii" /22/.

Velmi angaZované vystupuje pro dorozuméni s katolickou cirkvi o
papefstvi reformovany teolog Jean-Jacques ‘von Allmen. /—/ "Generdélni-
ho sekretd¥e svdtové cirkve nepotiebujeme ani my ani katolici. KdyZ
u¥ pape?, tedy takovy, ktery stoji ve svédtostném dred€ biskupa a od-
}gd/vy?o?évé svou sluzbu. Jen #ddnou sekularizaci papeZského uifadu!”

3.__ /

Anglikénsgké cirkve a papeZstvi

N,

Oficiélni rozhovor mezi anglikénskym cirkewnim spoledenstvim a
pimskokatolickou cirkvi byl zahéjen v névaznosti na névStévu canter-
burského arcibiskupa Michaela Remseye u papeZe Pavla VI. v Rim& /1S76/.

- U2 v prvnim, pPipravném stadiu dislogv Syla stanovena Jjako cil "plnd,-
organickd jednota" obou cirkvi, tak aby sahsle od plného svatostného
oledenstvi aZ k papeZskému udradu JjakoZto strukturnimu elementu. Me-
zindrodni anglikénsko-¥imskokatolickd komise, ustavenéd r. 1¢7C Rimem
a Canterbury, zvePfejnila v nésledujicich letech se souhlasem svych
eirkewnich vedeni /kterd je v3ak dosud formdln& nepii jala/ dileZité
. spoledné texty: 1971 o eucharistii /"Windsdor Statement"/, 1973 o -
fadu e ordinaci /"Canterbury Statement"/. R. 1974 se zafalo s disku-
81 o tématu "cirkev a autorite" a v tomto rédmeci se jednalo i o otéz-
ce papeZské autority pop’. neomylnosti. Jako vysledek vyslo polétkem -
r. 1977 "Spoledné prohldSeni o autorit& v cirkvi" /Venice Steatement"/ '
g . 1976 /24/.

b MySlenkovy postup & argumentace dokumentu jsou spiSe induktivni
/vychdze ji z urditych d&jinnych smérh vyvoje/ neZ deduktivni nebo e-
xegetické. Zddvodn&ni celocirkevniho primdtu se nehledé bezprostied-
" p& v biblickyeh textech. PPedpoklddd se to, co bylo vypracovéno ve
spoleéném textu "Jrad a ordinace" /1¢73/. Tam byl spysl cirkevni sluZ-
by chépén jakxo budovéni v&riciho spolefenstvi /koinonia/ s odvolénim
na Ef 4,11-13. "Jako kaZdé lidské spolelenstvi, tak i cirkev potifebu-
je ohnisko vedeni a jednoty: to ji dédvé Duch svaty v ordinovaném ure-
as" /&. 7/. Bendtské prohléSeni zddraznuje nyni spolelenstvi cirkvi
‘pesahujici mietni cirkve. Pat¥{ k ukolim biskupa, udinit jednotu své
eirkve se v3emi ostatnimi cirkvemi viditelnou a podporovat ji /&. &/.
Puto povinnost konaji biskupové také tim, Ze se na rdznych rovingch
‘schézeji s prevomoci vynd3et zdveznd a za ndkterych okolnosti neomyl-
'né rozhodnut{ /¥. 9,19/. Tato regiondlni "koinonia" /jednota & spole-
¥enstvi/ cirkvi se vS3ak v prib&hu d%jin uskutefnovala také jinym zpl-
sobem: urdité vyznamné biskupské stolce obdrZely status primacialnich
stolcld: jejich drZitelé m&li podporovat biskupy p¥islusné oblasti a
podporovat jejich spolupréci /¢. 11/. Primdt a koncilierita jsou vzé-
rgemné,se doplnujici prvky "episkopé" /biskupského vedeni a dozoru/.
#Koinonia cirkvi proto vyZaduje dodrZovdni primé&Fené rovnovdéhy mezi
obdma aspekty za odpov&dného podilu celého BoZiho lidu" /€. 22/. Na-
konec se teto linie dotaluje aZ k celocirkevnimu primdtu. "Mé-1i byt
saplnéna BoZ%{ vile, aby spolelenstvi vSech kiestand bylo jedno v prav-
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d& a ldsce, pak musi tato zdkladni struktura episkopé ve sluZbl koi-
nonii cirkvi - totiZ vzéjemné doplnovéni primacidélniho a koncilidr-
niho aspektu - byt uskutednovéno i ne univerzdlni rovin&, Jediny bis-
xupsky stolec, ktery vzndZ{ nérok na univerzélnf{ primdt, je biskap-
sky stolec v Rim& /eees/ 2484 se pPimérené, aby v kaZdé hudouci jedno- -
t& byl univerzéln{ primét /.../ vykondvén timto biskupskym stclcem"
L& 23, <arov, 120s

Na jedné strand englikéni a katolici souhlasi s tim, Ze vedeni
cirkve nemd byt chédpéno monokraticky a asutoritarFsky, nybrZ kolegidl-
n& a koncilidrn&, na druhé strané se shoduji v tom, Ze na riznych ro-
vindch cfirkevniho spolelenstvi maj{ prejimat odpovédnost a vedeni in-
dividudélni nositelé iuFadu. Toto pojeti podstety cirkevni sluZby Jjed-
noty se pak prendSi i na celocirkevni rovinu. Potud se zdd, Ze usku-
te¥n&ni Petrovy sluZby v jediné osob& /na rozdfil od skupiny nebo sy-
nody/ Jje zaloZeno v podstaté cirkve. VidZno v této souvislosti, lze
Pe8it i problém, spodivajici v nauce Prvniho vatikdne o primdtu ja-
koZto institueci "boZského prdva". "Chépe-li se tato nauka jako vypo-
véd v tom smyslu, Ze univerzdlni primét biskupa Fimského je &dsti
§oéiho glénu pro univerzdlni koinonii, pek ji neni tieba odporovat"

Ce 24b/.

Komise zastdvé pojeti, Ze dosaZeny konsens o principech primétu
je velmi vyznamny a podévéd solidni bdzi pro to, abychom se vyrovnali
s téZkostmi, jeZ dosud nemohly byt piekondny. Na konei dokumentu Jjsou
uvedeny dosud trvajici problémy, a to zpliscbem, ktery v n&kterych
pt*ipadech naznaduje sm&r Yedeni. Jde mimo Jjiné o tu potiZ, Jjak dolo-
?it papeZsky primdt z novozdkonnich mist o Petrovi takovym zpisobem,
jak bylo zvykem na katolické stran& a jak si na to tato strana &ini
nérok. Dédle nemchou anglikéni obecn& pFijmout, #%e by byl papeZ ve sveé
nauce za urditych podminek neomylny: 1 kdyZ se uznévéd, Ze 1. vatiké-
num vylou&ilo, Ze by papeZ obdrZel nové zjeveni nebo mohl definovat
nezédvisle na svych spolubiskupech a celé cirkvi, piredstavuji nova
maridnskd dogmata prekdiku, protoZe Jje tu pochybnost, zda je prim&lre-
né nebo moZné uklddat Je Jako podstatny prvek viry krestanim. Nakonec
Je pro anglikény zdrojem obav bezprostiedni Jjurisdikce, p¥ipisocované
papeZi nad celou cirkvi, kdyZ nejsou jejl hranice Jjasné vyznaleny.
Prohlé3eni, Ze uZ podle zdméru l. vatikina mé byt papeZskd pravomoc
ustavena X udrZeni a podpofeni mistnich cirkevnich struktur, swne k
jejich podminovéni, se sice vzalo na: védomi, ale bude velice zdviset
na Pimské praxi, zda se zde rozptyli urfité pochybnosti.

B. MoZnosti nové@-'dioterpretacs. a
noveého satraksirvey vani papeZského
i¥adu A katolického hil-eds &k =a

V prfipomince ekumenického setkéni na téma "Petrova sluzba"
/Heidelberg, ¥ijen 1977/, napsal Yves Congar: "V podstaté nejsou ani
protestanti, ani anglikéni, ani pravoslavni ochotni p#ijmout papeZské
dogma l. vatikéna /v dané form&/. Uzndvaji ale vSeobecné dva body,
které Jjsou velmi vyznamné: 1. Celocirkevni urad jednoty v 1linii to-
ho, co Novy z&kon popisuje Jjako Petrowvu sluZbu, je Zédouci. 2. Ten-
to ufed by byl véci obnoveného papeistvi, tj. bez dalsSi diskuse se
vyhovuje pPéni, aby byl vyhrazen rimskému biskupovi. To vSechnc by
bylo pred dvaceti lety je3t& nemoZné" /25/. .

.Pozitivni postoj nekatolické strany vaéi, pape¥stvi /26/ ném v3ak
nesmi dé4t zapomenout na podminky a poZadevky, JjeZ se kladou. Ty se
tykaji{ df{lem nauky, dflem praxe. V ndslecdujicim textu spiSe naznaci-
me neZ rozvedeme, Jjak by se k nim m&lo p¥istupovat. '

. \
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Novéd interpretace vatikdnskych dogmat

MoZnost Spatného pochopeni dogmat o primétu a neomylnosti Jje no-
toricky zndma /27/. V ekumenickém rozhovoru v8ak nejde jen o vyjas-
novéni terminologie a ozPejmovédni intenci koncilu. Je t¥eba si nadto
poloZit otdzku, zda souhlas s naukovymi rozhodnutimi 1. vatiksns,
Jjak je mdme pied sebou, vibec mugi patiit k podminkdém znovusjednoce-
ni odd&€lenjch cirkvi s katolickou cirkvi /28/.

Pokud Jjde o dogma o papeZské neomylnos ti pPfi rozhod-
nutich ex cathedra, uzndvéd se dnes, Ze vyznam tohoto dogmatu neni tak
velicy, jak se kdysi zddlo podle naddji jeho zasténcld resp. obav je-
ho protivnikG. Tato pravomoc, vybojovenéd pro papeZe, dosud nehréla
velkou roli a pro budoucnost bude Jesté vice platit, Ze se vSeobec-
né platné a ustredni otdzky viry Ffed{ i bez ni /29/. V tom smyslu ne-
bylo tieba délat z této pravdy Sibolet katolicismu a na jejim uznéni
ginit zévislou pPiesludnost k rimskokatolické cirkvi. Kromé& toho Jje
treba br&t ohled na to, Ze vatikdnskd dogmata hluboce zrcadli speci-
fickou situaci & myS8lenkovy svét Pimskokatolické cirkve, nakolik se
pri v31 zdsadni katolicitd stdle siln&ji stévaela vice nebo mén& izo-
lovanou diléi cirkvi /2%a/. Vzhledem ke znovusjednoceni by bylo tie-
ba zalit se zcela novym procesem recepce konfesiondlné katolickych
dogmat, v jehoZ prdb&hu by pro nékatolické cirkve byla zévazné& tepr-
ve tehdy, kdyZ by se jejich smysl znowvu poloZil Jako otéazka /3C/.

V této souvislosti nabyvd na dlleZitosti otézka, zda koncily Zépadu
od rozdéleni v r. 1054 lze povaZovat za ekumenické v plném smyslu
slova. V dopisu k sedmistému vyrodi 2. lyonského koncilu /1274/, kte-
ry se obvykle oznaduje za "ekumenicky" /srov. Denzinger-Schonmetzer/
mluvi papeZ Pavel VI. o tomto "unijnim koncilu" zPejmé& vé&dom® jako o
"generdalni synodé zdpadni cirkve" /31/. L.Bouyer, dlen papeZské teo-
logické komise, p¥edloZil Uvahy o moZnych etapdch znovusjednoceni
pravoslavné a katolické cirkve: jeden z té&chto krokd by spolival v
tom, Ze by ob& cirkve uznely Jjen sedm prvnich koneild nerozd&lené
cirkve za ekumenické a piiznaly jim definitivni platnost: pozdé&jsi
koncily by zlstaly predm&tem interpretace a recepdéniho procesu, je2
by nebyly uzavieny /32/.

Pokud jde o univerzdlnf jurisdiké&ndi primédt,
muselo by se v nové formulaci Jjednoznadn& vysvétlit, Ze Jjeho prvni
ukol spocivé v tom, Ze podporuje spoluprédci a vymEnu samostatnych
mistnich cirkvi. PapeZ smi do autonomie dil&ich ecirkvi zesahovat Jen
v t&ch pripadech /jeZ jsou fakticky vyjimeéné/, kdy hrozi nebezpeci
pro viru nebo disciplinu a mistni resp. regiondlni autority nejsou
s to toto nebezpedi odstranit /33/. Cirkevni déjiny ukazuji, Ze Fim-
sky primét, pokud jde o jeho uskutelnovini, byl v prvnim tisfciletd
JeSté zletelne€ or lentovédn na legitimn{ mnohost v Jjednoté, kolegiali-
té a konciliarit® a na zdésadu subsidiarity /33a/.

Mé-1i papeZstvi pro cirkev vibec vyznam, pak musi byt dlleZitost
jeho funkce prokazatelnd uZ v prvnim tisieileti, pop¥. v prvotni cir-
kvi, i kdyZ tehdy /p¥inejmendim vi¥i Vychodu/ nevystupovalo v té for-
m&, kterou poznaMy doby pozd&jsi. Tato rand, dlouhou dobu trvajici
podoba papeZské pravomoecl nemiZe byt tedy ani dnes prosté& piekonsdna
/34/. Podle nézoru vyznamnych katolickych teologl nemusime proto Z&é-
dat, aby nekatolické cirkve a kiesfané uznali papeZsky urad v té poj-
mové podob& a praktickém tvaru, jak si ho vytvoFilae zdpadni cirkev
b&hem stfedovdku a protireformace. V této dob& byl celocirkevni pa-
pezZsky ukcl ve skutelnosti siln& urdovén partikulérni funlkeci papeze
JakoZto metropolity ¥Imské cirkevnil provincie, primasa Itdlie a pa-
triarchy Zapadu. "Kdy% caPfihradsky patriarcha Athenagoras nazval pa-
peZe pPfi Jjeho névdtévé Fansru 25.7.1C67 néstupcem Petrovym, prvnim
mezi némi co do cti, tim, kdo méd predsednietvi v ldsce, vyjédril ten-
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to velky cirkevni predstavitel podstatu toho, co smy8lelo ¢ papeZském
priméta prvni tisfciletf, a Rim uZ nemusi trvat na vyslovné jdim vyzné-
ni. Znovusjednoceni by se mohlo odehrét na této zdkladn&: na jedné
strand by vychodni cirkve prestaly oznalovat zdpadocirkevni vyvoj ve
druhém tisfciletf za hereticky a uznaly by Fimskckatolickou cirkev

v jedi faktickg vzniklé podobé za legitimni a pravovérnou, zatimco

na druhé strené by katolickd cirkev uznala vychodni cirkve za pravo-
vdrné a legitimnf v té podob&, kterou si zachovaly" /35/. "Jednota_

s Rimem by ve své konkrétni stavb® a v Zivot& obei vychodniho kiestan-
stvi mohla byt stejné "nepostiZitelnd" jako ve staré cirkvi. Hmatatel-
né zmény by spolivaly napi. v tom, #%e by p¥i obsazovdni centrélnich
biskupskyjch stoled existovala vyména uzndvacich dopist, srownateln4d

s prvocirkevni "ratifikaci", Ze by se znovu schézely spoledné synod

a koncily, /.../ %e by kone¢n€ biskup Fimsky byl zase jmenovén v meg-
nim kénonu a v pFfimluvdch ..." /36/. Cdpovidaejici pravidla by mohla
platit oro budouci sjedncceni s cirkvemi, které vze3ly z rcformace.

Jisté&Ze miZeme pochgbovat o tom, %¥e pojem "Cestny primét" /na roz-
dfl od primdtu Jjurisdikéniho/ postihuje to, o jde. Odhlédneme=-li od
toho, #%e by se timto oznalfenim zavedla prdv¥ vposledku nebiblické ka-
tegorie /pokud Jjde o urad/, Jje problemstické, zda odekdvand sluZba
papeZe jednot& cirkve /srov. shora/ je myslitelnd bez pr dvnich
zmocndni: pape? by napi. musel mit z titulu svého u¥adu opravnéni zd-
vazn& svolat koncil. Xrom& toho se zdd, Ze PFimskému biskupovi byla

uZ ve staré cirkvi, a to i vychodni, priznévéna sutorita /napf. v o-
tézce ucty obrazd/, jeZ neni obsaZena v pojmu "Eestny primét." /I Fec-
ky vyraz timé ¥iké vice./ /37/ Spole&né s pravoslavim bychom museli
déle uvaZovat o tom, co vyplyvé pro strukturu @& pravomcec ¢ i r ke v -
n 1 sluZby jednoty ze skutelnosti, Ze na Vychodé& urdoval jednoznal-

n& Jjurisdik®ni pravidle Z¥ivota a jednoty cisal /38/.

Nové praxe papeZského Uradu

To, co Jsme ¥ekli o ekumenicky ovlivnéném novém pochopeni tradié-
ni PImskokatolické nauky o pape?stvi, nelze odd&lit od nové realiza-
ce "Petrovy sluZby". Nové dogmaetické perspektivy zéviseji dalekosdh-
le na praktickych zmé&ndch, které se uZ aspon do jisté miry zaZaly
realizovat /3S/.

Md-1i se papeZ stdt pro nekatolické cirkve davéryhodny, musel Dby
predeviim pokradovat v W¥inn& zapolaté linii zhodnoceni a posileni
kolegidlnich a synoddlnich struktur /4C/. I kdyZ je kolegium biskupl
nositelem "nejvyssi a plné moci" v cirkvi jen "s papeZem" a "pod pa-
peZem" /2. vatikdnum/, neuddluje mu tuto nejvy335{ sutoritu papeZ.
Jsou proto moZné kolegidlni inicigtivy, JjeZ nevychézeji od papeiZe a
samotného papeZe zavazuji /alespon v morédlnim smyslu/. Neexistuje si-
ce dosud %&dnd /papeZem vydand/ c¢c irk e vné& ~ prdvni
norma, jeZ by papeZi uklédala odpovidajici postup vzhledem k podn&tim
biskupd. Biskupské synoda nap¥. je jen poradni gremium, bez préva ur-
ovat si sama, Jjak &asto se sejde, o jakych tématech bude Jjednat a
jak bude fungovat. Nebylo by vsak 2Z4dnym okleSténim papeZské autori-
ty, kdyby pepeZ zplisob své spolupréce s episkopdtem z®v&t3{ Zdsti
prévné fixoval do procesniho ¥&du, na n&jZz by se biskupové vili pa-
peZi mohli odvolat /41/.

Ve svéd " fantazii" o r.1l¢ 85 vklddd Karl Rahner
pape?i on&ch let do Ust tato slova o papeZském ufitelském uiadu:
“"Rozhodl jsem se kodifikovat pfesny a jasny procesni rad, ktery piles-
ng urduje, jak mé probihat pFiprava k rimskym naukovym rozhodnutim,
at u? pouze autentického, nebo definujiciho rdzu /pokud ty druhé lze
v budoucnosti Jje3t& odekdvat/. Semoziejm€ jsem ochoten piijimat na-
vrhy k obsahu téchto procesnich norem." Pape? pak vysvétluje, prol
je to podle katolickych principl moZné. PapeZ neziskédvd z titulu své-
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e as Lie A

ho uitelského uU¥adu Zddnéd nové zjeveni. "Je autoritativnim mluvéim
viry cirkve & mé& k tomu pP¥ispé&ni Ducha, pPispéni, které vposledku
znamend od Boha prichdzejici soulad papeZe s neomylnym védomim viry
celé cirkve. Ma-li se tato konstitutivni vazba papeZe na viru cirkve
uplatnit, Jje dnes nezbytné tieba vyslovného dotazu u celého episko-
pétu, ne pouze milostivého dovoleni pochvalného souhlasu /jako tieba
u Pia IX. a Pia XII. v souvislosti s marignskymi dogmaty/. Je zfejmé,
Ze k takovému datazu by muselo dojit urdéitymi, dne3nim moZnostem od-
povidajicimi zplsoby zarudujicimi explicitnost, prézranost, moZnost
dialogu, konzultace teologh atd. a Ze by nesmél chyb&t dnes samoziej-
my verejny rdz. Musim v3ak také pPipustit, Ze aZ do nejnovéjsi doby -
nebyly v Rim& tekové postupy dosti zlfeteln& reflektovidny a zavedeny,
Jjak Je to vid&t i na dosti nedidvnych naukovyych prohléZenich kongre-
gace pro otdzky viry" /42/.

Ochota k obnové& struktur vztahu mezi papeZem & cirkvemi by muse-
la byt dokumentovéna i v dal&ich bodech, nap¥. v preaxi Jjmenovéni bis-
kupd papeZem. MiZeme se v3ak vd&éné& zminit o tom, Ze pravé papeZ Pa-
vel VI. se nejen podjel vysoce vyznamnych ekumenickych iniciativ a
podperoval Jje /Jak ukazuje néd3 prehled/, ale se stejnou energii se
snazil, aby prosadil zésady 2. vatikéne prédvnimi reformami do st¥iz-
livé skutednosti cirkewni Ustavy.

Pozndnky

1) Una Sancte 31 (1976) 9. = 2) A% do r. 1975 se nemohla ani panorthodoxni
konference na Ehodu (1964) ani v Chambés (1968) rozhodnout pro s po leény
dialog ortodoxnich eirkvi s Fimskokatolickou cirkvi. (Srov. Irénikon 1976,59). =
3) Vyroky patriarchy Athenagorase I. a Diritria I. (srov. Irénikon 1976,426). -

4) Tak vetropolita Damaskinos Papandreu, v: J.Ratzinger (vyd.): Dienst an der
Binheit, Disseldorf 1978, 158-164; srov. K.Ch.Felmy, Petrusamt und Primat i. d.
modernen orthodoxen Theologie, v: H.-J.Mund (vyd.): Des Petrusamt in der gegenwir-
tigen theol. Diskussion, Paderborn 1976, 85-99. - 5) Srov. ni%e. - 6) Kontakty
mezi "vychodnimi pravoslavnymi cirkvemi™ (téZ "predchalkedonskymi" nebo "staro-
orientdlnimi") a rimskokatolickou cirkvi jsou teprve v podédtecich. 0d r. 1971 se
vedou neofjcidlni teologické konzultace, zprostiPedkované rakouskou nadaci "Pro
oriente”. T8chto setkdni se vSak Gastni i kopdti a etiopSti biskupové. V mezido-
bi byl za "papeie" a patriarchu koptské cirkve zvolen jecden z nejsmdrodutnéjSich
starovychodnich teologli a ekumenikd, Amba Shenouda. R. 1973 navsStivil papeie Bavla
s velkou delegaci a spolu s nim uvede jnil spoleéné vyznédni viry. Srov. Konzilia-
ritat u. Kollegialitat (Pro oriente), Innsbruck 1975, 17. - Dobré vztahy jsou i
mezi katholikem a patriarchem arménct a Rimem. Srov. Irénikon 1973, 214%; tamt.
1976, 501. - 7) Srov. text v: H.Stirnimann - L.Vischer (vyd.): Papsttum und Petrus-
dienst, Frankfurt 1975, 144n. - 8) Srov. tamté? 141-144. - 9) Srov. H.Fries: Glau-
be und Kirche als Angebot, Graz-Wien-Koln 1976, 314. - 10) Amt und universale Kir-
che. Uvod a &. 28 (Text v: Stirnimann-Vischer, Papsttum, 91-139. - 11) TamtéZ,

é. 28. - 12) TamtéZ, &. 32. - 13) Srov. Studie skupiny odbornikd pro Novy zdkon,
anglicky, ném. vydéni R.E.Brown aj. (vyd.): Der Petrus der Bibel, Stuttgart 1976.
- 14) Amt u. universale Kirche, &. 9, 13, 40, 5ln. - 15) Srov. G.Gassmann, v:
Brandenburg/Urban, Petrus u. Papst, 177. - 16) Amt u. universale Kirche, &. 30,
42, 49n.: k tomuto bodu srov. mySlenky Hardinga-Meyera v: Stirnimann-Vischer,
Papsttum, 73-90 ("Das Papsttum in lutherischer Sicht"), zvl. 84n. - 17) Text v:
Una. Sancta 27 (1972) 22n. - 18) Srov. vyvody G.Gassmanna, L.Vischera a H.Meyers,
vs Stirnimenn-Vischer, Papsttum. - 19) W.Pannenberg, Ethik u. Ekklesiologie,
Gottingen 1977, 207n, 266, 274n, 276, pozn. 14. - 20) Srov. zprévu o rozhovorech,
je?2 byly vedeny v letech 1970-77 z povéreni Svdtového svazu reformovanych cirkvi
a Fimského sekretaridtu pro jednotu kPestand: Una Sancta 33 (1978), 2-24, zvl. 22n.
- 21) V: Stirnimann-Vischer, Papsttum, 37, srov. 43. - 22) TamtéZ, str. 48n. - ;
23) Vi J.Ratzinger, Dienst an d. Einheit, 133-145, 140, 142; ty#, le Primauté del
Eglise de Pierre et de Paul, Parisg 1977. - 24) Text v: Herderkorrespondenz 31
(1977) 191-195, k tomu G.Gassmonz: Annfherung in der Papstfrage? v: tamt. 98-101;
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E.Yarnold: Primacy and Conciliarity, v: Tae Month, bfezen 1977, 78-81l. - 25) Y.Con-
gar: Ia Papauté, question ocecuménique, v: La Documentation Catholique, k. 1734
(1978), 83n. - 26) Existuj{ prohldSen?, v nich? protestanti a starokatolici mlu-
vi o papezi vcelku pozitivnéji neZ rnozi katolici; srov. BE.G.Denzler (v;d.),
Papsttum heute und morgen, 57, Antworten suf sine Umfrage, Regensburg 1975. -

27) Srov. W.ds Vries, Ist der Primat Hindernis im Gkumen. Gespréch? v: Stimmen

de Zeit 191 (1973), 480-387; W.Kasper, Dienst an d. Einheit u. Freiheit d. Kirche,
v: J.Ratzinger, Dienst a. d. Einheit, 81-104. - 28) Srov. D.Papandreou, v: Rat-
zinger, Dienst, 153n. - 29) Srov. K.Schatz: Totalrevision der Geschichte des I.
Vatukanums? v: Theol. u. Phil. 53 (1978) 248-276. - 29a) Die Romisch-kathol. Kir-
che als eine einzige grosse Diozese: srov. J.Ratzinger, Das neue Volk Gottes,
Dusseldorf 1969, 135n, 229. - 30) Y.Congar piSe: "4. zaseddni 1. vatikana musi
byt predmétem nového prijeti, to znameni, Ze vdc, prijatd po r. 1870 cslym spole-
genstvim katolikd v podminkdch tehde j$i doby musi byt ve spojeni s jinymi eirkve-
mi nové promy3lena a nové formulovédna s ohledem na to, co "uditelsky urad” s k u -
tedné je ..." (v: Revue des Seciences phil. et théol. 62 /1978/88/). -

31) Srov.: H.Boelaars, Okum. Konzilien oder wetl. Synoden? in Theol. d. Gegenwart,
18 (1975), 108-111; Y.Congar v: Rev. d. sec. ph. th. 59 (1975), 138, 495. - .

32) Istina 20 (1975), 112-115, - 33) Srov. tamté?. - 33a) Tento pojem poulivime,

i kdy? ndm muei byt jasné, Ze mistni cirkve lze poklidat za men3i jednotky nebo
podjednotky jen v analogickém smyslu. - 34) Srov. W.de Vries, uv.m., 486. -

35) J.Ratzinger, Prognostics sur 1 avenir de 1 oecumenisme, v: Proche Orient chré-
tien 26 (1976), 209-219, 214; srov. Y.Congar, v: la Doc. cath. 1978, B84. -

36) J.Ratzinger: Das neue Volk Gottes, 142n. Srov., co se zde ¥ik4 o nutnosti ja-
kési "relecture" l. vatikdna. - 37) Srov. Y.Congar, v: Rev. d. sc. ph. th. 1975,
501, 503; 1976, 694; H.Stimimann-Vischer, Papsttum, 42, pozn. 12. - 38) Y.Congar,
Ve: Rev. d. sc. ph. th. 1975, 504, tyZ: Das Bischofsamt und dis Weltkirche,
Stuttgart 1964, 274n. - 39) H.J.Pottmeyer, Petrusamt i. d. Spannung von Amt u.
Charisme, vi: Una Sancta 1976, 299-309, 308n (cit4t z Pannenbersa). - 40) K tomu
Je dileZité: Coneilium 11 (1975) 513-587, srov. W.Beinert, Das Petrusamt u. die
Ortekirchen, v: Brandenburg/Urban, Petrus u. Papst, 95-116; H.Schmitz, Tendenzen
nachkonziliarer Gesetzgebung in: Intern. Kath. Zeitschr. 6 (1977) 524-539; G.Zizola
Die Kurienreform, v: Theol. d. Gegenw. 21 (1978), 28-36. - 41) Srov. K.Rahner:
Chancen d. Glaubens, Freiburg i. Br. 1971, ty%: Vorfragen zu einem okumenischen
Amt sverstandnis, Freiburg 1974, G.Alberigo v: Concilium 1975, 518n; J.Ratzinger,
‘éolkGGottes, 221n, - 42) K.Rahner, Der Traum von cer Kirche, v: Quatember 42 (1978)
7=76, 70n.

Augustin Schmied /&erven 1678/

POCTREBUJEME PAPEZE®?

: * ¢ Na spolefném setkdni{ evangelické a katolické farni obce, kde
8lo o interkomunio a spolelnou veleri Pén&, povstal uprostred prudké
debaty mledy katolicky teolog a obratil se na evangelické Gastniky.
Klidnym hlasem Jjim vysv&tlil, Ze komunio neni jen zéleZitosti verti-
kélni /spojeni s Bohem/, ale i horizontdlni, toti% spolelenstvi vé&-
ficich. A Ze toto spoledenstvi neni omezeno hranicemi mistn{ obce,
ale zasahuje do ekumeny, ba do kosmu, %e zahrnuje and&ly, papeZe a
svétce, Z2ivé 1 mrtvé, a Ze tedy evangelicky kiestan, komunikuje-1li
p¥i- katolickém slaven{ eucharistie, p#ijimé cirkewvni spoledenstvi

s papeZem ... Zdali by to cht&li?

U%as a podiv kolem. Zadny evangelik prirozend nepomyslel na to,
Ze by timto komuniem cht&l uznat ¥Imského biskupa, a mySlenka, %e re-
alita eucharistie nekond{ na hranici vlastntho jé nebo na hranici ob-
ce, kterou osobné zném, se mnohym jevila Jjako preZitek starych &asi.
A mnohym z kateclikd také. Ale pred jejich vydéSenyma olima vystoupile
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ndhle n&co Jjiného: Ze elumenické spoledenstvi bez papeZe neni moZné.

PotPebujeme papeie? - diskutovali pred dvaceti lety ilans Asmussen
- /ev./ a Otto Karrer /kat./ v Koliné n. R. Od té doby se k této otdz-
ce obJjevilo mnoho prisp&vkl. Prévé evangelické teology tato otézka
znepokojuje. Prof. Heinrich Fries neddvno poukézal nap¥. na ddleZity
prispé&vek protestantského teologe Wolfharta Pannenberga.

Zde podsavdme prirez plednédS8kou reformoveného profesora a dlouho-
letého spolupracovaika Svétové rady cirkvi, von Allmens, protoZe pifi-
spévky k této otézce ze strany reformovanych cirkvi jsou dosud vzéc-
né, KdyZ tatoc prednédska vysSla tiskem, vyvolala mnoho diskusf, ale uZ
}eé 9e zPejmé, jak radikélni a soulasné realisticky krok znamené.

ChG $ > oSy '

Co P1iké Novy zdkon?

Von Al1men predloZil nejprve vysledky exegetické préce
- protoZe pro n&dho i pro nds Jje ve vécli Petrova uradu smérodatné
v prvé Padé Pismo, nikoli rézné tradice. Své stanovisko rozvedl do
deseti tezi, JjeZ Jjsou vyzvou vS8em evangelickym teolcglm, Jde v nich
za obecné uznané zJjidiéni, Ze Petr mé&l v kruhu dvanécti vylulné po-
staveni. V protikladu kX mnoha Jjinym prohlasuje: "Struktura prvotni
cirkve, Jjak Jji cht&l Kristus, Je i pro cirkev poapodtolské doby otdz-
kou poslusnosti”. K gpo¥tolskému sboru viak nepatii jen Petr, ale ta-
ké Pavel. "I on méd v apc3tolském sboru zvladitni postaveni, a to podle
Kristovy vile." Reformovany teolog ven Allmen mé za jisté, Ze cirkev
aZ do dneska #ije z apo3tolské posloupnosti.

V druhé cdasti predkléddéd vyhrady, které bréni reformovanym cirkvim
uznat ¥imsky ndrok. S nejvé&tsi véZnosti von Allmen prohladuje, Ze a-
ni rimskokatolické reformy poslednich let - charskterizuje je Jjako
ohromujici - neodstranily pochyby reformovanych. Ten, kdo dnes tvrdi,
Ze mezl cirkvemi "vlastné uZ nic" nestojf, bude té€mito jasnymi, stiiz-
livymi vétami velmi zasaZen. Predeviim se tu probiraji tii papeiZské
tituly, JjeZ se povazZuji za neprijatelné: papeZ Jako nédm&stek Kristlv
/vicarius Christi/, Rim jako hlava s matka v3ech cirkvi /caput eccle-
siae/ a konelné plnéd moc¢ nad cirkvi a svdtem /plenitudo potestatis/
ndlezejici Pimskému biskupovi. Jak to kdysi ekl Karl Barth: refor-
mované nepohorduje, % e m& cirkev papeZe, ale J a k ho mé.

Rimsky nédrok na moc

Von Allmen naznaduje, Ze reformalni obrana proti t&€mto tiem teo-
logickym titul@m v sob& skryvd i historickéd nedorozuméni. Proto Jjde
v nésledujicim bodé& o n&co hloubé&ji. "Neznamené Pimsky nérok to, Ze
plnéd cirkevnost mistni cirkve nezdvisf bezprostfedn& na Bohu, ale ne-
p¥imo na spoledenstvi s Pimskym stolcem?_ /—/ Neni podle ¥»imského né-
roku cirkev pravou cirkvi jen p ¥ e s RIm?" Jinymi slovy: protoZe
katolickd cirkev i dnes stavi do stPedu konkrétniho cirkevniho #adu
sebe samu, protoZe ostetnim prizndvad spoledenstvi s Kristem Jjen skrze
spoledenstvi s ni samotnou a pro papeZ?e vznd3{f ndrok na piimou moc
nad vSemi cirkvemi, Jje papeZstvi v této form& nepii jatelné.

Jde tedy vposledku o starou vytku m o ¢ 1 , kterou Rim mé nebo
sl na ni ¢ini nédrok, & ¢ vlastni duchowni moc tzv. mistnich cirkvi.
Jedt& jednou: von .Allmen zcela uzngvéd, Ze papeZ neméd Jjen "Cestny pri-
mét", "pPredsednictvi v ldsce", ale také skutednou "sluZbu Jjednot#
s odpovidajicimi duchcvnimi plnymi mocemi". Ale to, Jj a k se tato
teologickd definice sluZby realizuje, se mu zdd biblicky neodlvodnéné.

"Musime ted hledat ddl. Hléedat na na3i stran& a hledat na strané
Pimské cirkve. KaZdy méme svi] specificky udkol." THeti &dst pPedndsky
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piinéd3{f presné ndvrhy, a to je na ni to nejzajimav&js{.
8ty¥i poZadavky na reformovanou cirkev

Reformovené cirkvi navrhuje von Allmen &tyri body:

l. Novy zékon skuteéné uzndavé Petrdv udiad, ktery se preddvd /bez
ohledu na to, Jjak/. To by mély reformované 01rkve uznat.

2. Reformované cirkve by mély vefejn& uznat, Ze mnohé dﬁvody, kte-
ré vedly v 16. stoletil k rozd&€leni, nejsou ui dnes platné a Ze by se
zv148té nemé€lo mluvit o papeZi Jako o Antikristu. "S prosbou, aby ném
Rim kPesfansky odpustil vSechno to, &im jsme se v tomto sméru proti
nému prohfesili,."

3. Aby projevily vd&&nost za prilom 2. vatikénského koncilu a uz-
naely moZ¥nosti, jeZ tento koncil oteviel, za obecné& k¥estanskou zéle-
Zitost /"nostra res agitur"/.

4. "ME&li bychom pracovat na praktickych pripravdch ke smifeni
s katolickou cirkvi. K tomu smifeni{ mus{ dojit, nechceme-1li se s cir-
kevnim rozdélenim vyrovnat h¥i3nym zpisobem."

V nésledujicich usecich cirkewniho Zivota by se m&li reformovani
znovu reformovat:

Starokrestanskéd vyznani viry - "pflneamenéim Apostolicum" - by
se m&la jako spoledny majetek viry vice ocenovat a poznévat.

"Eucharistie by m&la byt znovu ka?doned€lnim stifedem bohosluZby."
Reformovand cirkev klade velky ddiraz na slovo a pfi tom by mé&la setr-
vat. Nemd-1li vZak "kulhat k Jedné strand", musi v ni znovu oZit vé&do-
mélgvétostl. "Zivé v&domi spolelenstvy svatych Jje u nas znacéné zskr-
n o

Reformované cirkve by mély znovu . sédhnout po distojném a biblickém
titulu "biskup" a pouzivat ho pro vidce svych c¢irkvi /fasto se Jjim
P?iké jen prezident, napi. v zemskych cirkvich Hessenska a Falce/.

Co by se m&lo zmé&nit v Pimskokatolické cirkvi

Pak preSel reformovany teolog ve v3{ upfimnosti ke "Zty¥em pros-
bém" katolické cirkvi:

- 1. PPijeti papeZstvi by se nem&lo ostatnim cirkvim “"oslazovat"
prakticko—sociologlckJml dﬁvody /kaz2dé spoleénost potrebuJe hlavu,
centrum atp./. "KdyZ uZ papeZ, tedy takovy, ktery stoji svdtostnd
v blskupském uradu. Ne tedy sekularizovat papeZstvi."”

- 2. Katolické cirkev by neméla vid&t jen sviij petrovsky, ale i pav-
lovsky zéklad. "Dekret vydany 24.1.1647 Inocencem X. a potvrzeny: Piem X.
21.12.1¢10, Ze Jje heretické stavdt na ty% stupen Petra a Pavla, by
mél byt vefegné dementovédn a zruden."

3. V3echna dogmata, JjeZ byla definovédna pouze PFimskokatolickou
cirkvi, by m&la byt nové promy3lens v ekumenickém dialogu. "NemGZeme
a R{mu po¥adovat, aby tato dogmata prost® odsunul nebo vyloufil. Ale
me21 bratry by m&lo byt moZné odstranovat dogmaticky sporné body ne-
predpojaté a spolelné&."

4. Rimské cirkev by m&la zm¥n&nym postupem vid¢i svym mistnim cir-
kvim /diecézim/ dokézat, Ze uzndvd plivodni samostatnost a aspostolicitu
téchto cirkvi, a to tek, aby si diecéze své biskupy samy volily, aby
diecéze mohly samostatné pflstupovat k ekumenickym aktlm smifent, tj.
uzavirat dohody o Jednoté s _nerimskymi cirkvemi 1 na oblastni urovnl
/tuto my¥lenku vyslovil i munstersky biskup Tenhumberg/.

Christ in der Gegenwert /1$77/. /Zkréceno./
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PRrouLAiAdent 2 'FANARG

My, pape? Jan Pavel II. a ekumenicky patriarcha Dimitrios I., vzdé-
véme diky Bohu, ktery ném umo2nil, abychom se spolednd setkali pii o-
slavéch svétku svatého apodtola Ond#eje, prvniho povolanédho a bratra
apoZtola Petra: "Pochvdlen bud Bih a Ctec nadeho Péna Je%iZe Krista,
ﬁggr{ gés v Kristu obda?il v3im duchovnim poZehnénim nebeskych dari”

b} .

Jde ném jedin& o BoZ%i chvélu a naplnini jeho vlle; znovu:-potvrzu-
Jjeme né3 pevny uUmysl d&lat v3e pro to, co miZe uspi3it den, kdy bude
dosaZeno plného spolelenstvi mezi cirkv{ katolickou a pravoslavnou a
kdy budeme moci kone¥n& slavit spoledn& boZskou eucharistii.

Jsme vd&&ni nasim predchGdcim, papeZi Pavlu VI. a patriarchovi
Athenagorovi I., za v3e, co vykonali pro smiteni nadich cirkvi a je-
Jich rist v Jjednoté.

Pokroky dosaZené v pripravné etapé ndm dovoluji vyhldsit zalédtek
teologického dialogu a uverejnit seznam &lend smiSené katolicko-pra-
voslawmé komise. ;

'~ Tento teologicky doalog mé za cil nejen snahu o ustaveni plného
spoledenstvi mezi sesterskymi cirkvemi katclickou & pravoslavnou, a-
le také mé podporit jiné diaslogy, které se vedou v kiestanském svEté
v hledéni jeho Jjednoty.

Dialog lésky /srov. Jan 13,34; Ef 4,1-7/, ktery mé své koreny ve
vérnosti Jjedindému Pénu JeZi3i Kristu a v pPikédzéni, které del ecirkvi
/srov. Jan 17,21/, oteviel cestu k lepSimu vzédjemnému porozumeéni a
tim k teologickému sbliZeni a novému hodnoceni spole¥né minulosti na-
Sich cirkvi. Tekové ofi3téni spoledné pamé&ti nasich cirkvi je daleZi-
tym ovocem dialogu lésky a nutnou podminkou cesty k budoucnosti. Ten-
to dialog lésky musi pokredovat a p¥ibiret na intenzité& v sloZité si-
tuaci, kterou Jjsme zd&dili po minulosti, a v které dnes pracujeme.

Vroucn& si prejeme, aby pokroky v uUsilf o Jjednotu oteviely nové
moZnosti dialogu a spolupréce-s véricimi jinych néboZenstvi a vSemi
lidmi dobré vile - aby ldska a bratrstvi zvit&€zily nad nendvisti a
vdlkou. Méme nadé&ji, 2Ze tak se pFilinujeme o p¥ichod pravého miru na
svétd. C ten dar prosime Toho, ktery byl, ktery Jje a ktery p#ijde,
Krista, nadeho jediného Péna, ktery Jje pravym Mirem.

Fanar, na svatek svatého apodtola Cndreje 1979

PATMOS A RHODE@S I 98C0C

Poldétky katolicko-pravoslavného dialogu sahaji do doby Jana XXIII.
a patriarchy Athenagorase I. Zadalo nové obdobi vztahl, oznade-
né jako "dialog lésky". Vyznamnou roli sehrdl 2. vatikénsky koneil
véepravoslavné konference na Rhodu /ze jména druhd r. 1963 a treti
1664/. Tam padlo rozhodnuti navézet s katolickou cirkvi teologi
dialog. Zde se také stanovil tematicky rémec bilaterélnich roz
‘pravoslavi s jinymi cirkvemi a cirkevnimi spoleénostmi. Vzdédle
znamendnim t&chto aktivit byle encyklika ekumenického patriarc
/1920/, kterd vyzyvals ke sbliZeni vSech krestend a vytvoreni
genstvi cirkvf /"koinonia ton ekkésion"/. Rhodskych konferenei
katolici uUdastnili_aspon jako pozorovatelé. O desdtém vyro&i
ni anathemat mezi Rimem & CaPihradem /14,12.1975/ se predsta
obou cirkvf rozhodli vytvoifit dvé komise, katolickou a v3ep
nou, aby pripravily teologicky dialog. Kone&né 30. listopadu I
mohli papeZ Jan Pavel II. a ekumenicky patriarcha Dimitrios I
ledn& oznémit zahdjeni teologického dialogu. .
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Smi%end komise se poprvé sedla 29. kv&tna 1980 na ostrov& Patmu.
Pri dvodnim projevu b&hem spoledné zahajovaci modlitby metropclita
chalkedonsky Meliton porovnal ddvody pobytu apoftola Jana a Uldastni-
k(i setkdni na Patmu: d&vodem je v obou pripadech vyhnanstvi. Dnedni
Ufastniky nevyhnal na Patmos cézar, ale ztraceny mir mezi cirkvemi
Vychodu a Zépadu. Jednota cirkve musi byt poddtkem a kvasem eschato-
logického sjednoceni Boha a stvofeni. Vymluvny byl i fakt, Ze se set-
kéni uskutedénilo bezprostifedné& po svdétku seslani Ducha svatého.

Cést cirkevnich stPfedisek v Recku se postavila dialcgu na odpor.

V Aténdch dokonce do3lo k protestnim menifestacim. Také athed3t{ mni--
8i ve svych deklaracich odmitli ndzory vyjédiené ve spoledném prohld-
Seni, které bylo publikovéno na zé&vér ndvétévy Jana Pavle II. ve Fa-
naru. Predstavitelé dvaceti kl&3terd Z4dajf, dby katolické cirkev nej-
prve zmé&nila stanovisko zejména v otdzce neomylnosti, primdtu, unie ...
Domnivaj{ se, Ze nenastane-1i zm&na, bylo by urychleni dialogu "du-
chovni sz=bevraZdou ,pravoslavi". Pokud pry existujf vdroutné rozdily,
nelze mluvit o spoleéné modlitbé&. Presto Peckda cirkev vyslala ns kon-
ferenci dva delegdty. Z Jjejich vystoupeni viak byla patrné neddvéra
vidéi udmysliém katolické strany. :

NechybZly vS8ek optimistické hlasy. V homilii pronesené p¥i 1litur-
gii pripomn&l metropolita Chryzostom z Mgry dileZitost jednoty v Bo-
zim planu a zdola se rodicf iniciativua véficich, ktefi touzZi po Jjed-
noté. Situace se radikdln& zm&nila, ob& cirkve proddlaly hluboké wvniti-
ni zmény, a proto, Jjak Fekl metropolita, nelze uZ katolickou cirkev
pojimat jako stredovékou, scholastickou. Predchoz{ snahy o Jjednotu
/Lyon 1274, koneil florentsky 143S/ nem®ly dspdch. Uplynulo od nich
nécolik stoleti. Dnes za¥ind dialog na Jjiném zdklad¥®. Kardindl Wille-
brands pripomné&l pisobeni Ducha svatého, ktery plscbi "proces olist&-
ni srdci i pam&ti". ,

Cilem dialogu je "nédvrat plného spoledenstvi mezi ob&ma cirkvemi".
Jde o spolelenstvi zaloZené na Jjednoté viry, zakoien®né ve spoleéné
tradici staré cirkve. Vyrazem plného spocleéenstvi bude teprve spoled-
né slaveni eucharistie. Vdialogu tedy nejde pouze o n&jaky mezicil,
ale o nédvrat ztracené jednoty, kterd se mi¥e realizovat JedinZ v prav-
divém a Uplném spolelenstvi Zivota a mySleni, které existuje mezi o-
bé&ma cirkvemi ve spoledném vyzndni viry v eucharistické koncelebraci.

Priprevné komise se shodly na ‘tom, Ze dialog musi zadit spolednou
reflexi o svdtostech cirkve. Studium otézek tjkajicich se sviétosti
bude pozitivnim Uvodem do otédzek ekleziologickych. ZvléZtni pozornost
bude v&novéna svétostem vzhledem k jednot&, vidyt vSechny svédtosti
Jsou vlestné& uskutedn&nim a menifestaci jediné svétosti, k*erou Jje
cirkev, "svdatost JeZife Krista", pdsobicfiho moci Ducha svatého. To
také ukezuje, Ze svédtostnou podstatu cirkve je nutno chédpat v kontex-
tu celé kiestanské pravdy o Bohu, ve svétle tajemstvi Nejsvétéjsi tro-
Jice. Tek bude moci byt ukdzéna spojitost mezi svdtostnou skutednosti
cirkve a christologif, pneumatglogii /mimo jiné i problém epikléze/ a
naukou o Nejsvit&jdi trojici. UstPedni migto v dialogu o svatostech
sist¥& zaujme eucharistie. V nf se uskutednuje zvléd3tnim zplscbem je-
dind gvdtost cirkve. Eucharistie je svdtosti par excellence. Spojeni
eucharistie s mistni cirkvi bude dalsSim predmétem dialogu. Bylo tedy
dohodnuto dvodni téma: "Tajemstvi cirkve a mucheristie ve svétle ta-
Jemstvi NejsvEt&j81 trojice". Pozd&ji p#ijdm na *edu napi. iniciedni
svatosti a Jednota cirkve, vira a spolelenstvi ve svdtostech, svdtosti
ve vztahu k déjindm a eschatologii, svdtosti a obnova &lov&ka a svita,
svédtosti a kanonickd struktura cirkve, ritudlni a kanonické rozdilnosti
ve vysluhovéni svétosti. :

a Rhodu prevlédalo optimistické ovzdu3i a pevné nad&je, Ze dojde
k plné jednoté, JjejimZ vyrazem bude spoledné glaveni eucharistie.Byl
také ocenén vklad, ktery prinesla do ekumenické préce pravoslavné dis-
spora v zaépadnich zemich. VZdyt prévé ona se dennd& podilf na Zivotd
s katoliky i evangeliky. Je jen 3koda, #e totoc "zépedni pravoslavi"
neni ve smiSené komisi zastoupeno.
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V budoucnu bude nutno pfistoupit i k sloZitym otdzkém, jakymi Jsou
role *imského biskupa v cirkvi /primédt, neomylnost/, otdézky specific-
ky katolickych dogmat a tzw. uniatstvi. , 2

Unie se ostatn® uZ na prvaim zaseddéni stala predmEtem nedorozumé-
ni. Recké pravoslavné cirkev ji% pPedem nesouhlasila & pritomnost{
uniatd ve smiSené komisi. Vlivem ekumenického patriarchdtu vSak &len-
stvi nebylo zruSeno. Na zaseddni pek mluvl{ pravoslevnych preletl de-
klargci, kterd se tykd unie a z ni% je jasné, Ze pravoslavni neuzné-
‘vaji unii za Pedeni cirkevnich problémi a e pFftomnost uniatl ve smi-

Sené komisi neznamené zm&nu pravoslavného stanoviska. Problém unie
tedy zOstdvéd otevieny a musi se stét predmEtem gislogu v dald3{i fézi.
/Jdak tvrdi ulastnik konference, pravoslavny teoclog o.Aled v Zasopise
Cdkaz sv. Cyrila a Metoda 8/1¢8C, prosili katolfel, aby tzv. uniati
‘nebyli tekto nazyvéni, nybr# "Fimskockatolici vychodniho ob¥adu" - p.pie./
Pri setkdéni na Patmu & Rhodu chybéli pozorovatelé z evangelickych
cirkvi. To v3ak neznamenéd, Ze se nepolitd s timto t¥etim velkym part-
nerem dialogu. Mnohokrét bylo i na Rhodu redeno, %e zapoleti katclicko-
—prayoslavného dialogu Je nutno vidé&t na 3irs{ rovin& Jjednoty vsSech
restand. Tento dialog se miZ¥e a mus{ stdt vkladem pro jiné ekumenic-
ké-dialogy. V dialogu jde o uznéni rdznych dard. Dialog také mus{ pro-
hloubit pochopeni neuchopitelného BoZfiho tsjemstvi, které prekrafuje
vSechny lidské formulace. Je tedy potfebny duch apofatické metody,
které chce privést, lidsky rozum k postoji -adorace, UZasu a pokory. pied
tvé¥i nevyslovitelného- tajemstvi, JjemuZ nikdo 2z 1id{ nemlZe d&4t ade-
kvétni vyraz ani slovem ani Zivotem. To ostatn& Pekl i Jan Pavel II.
pri-své ndv8t&€v& ekumenického patriarchdtu: "Jedin& v duchu adorace,
‘se zbystrenym smyslem pro transcendenci nevyslovitelného tajemstvi,
které ’prekraluje vB8echno lidské poznéni’ /Bf 3,15/ bude moZno posta-
vit nasSe rozdilnosti ne. sprévné misto a ’nezatdZovat jinymi povinnost-
mi neZ t&mi, které jsou naproste nutné’ /Sk 15,28/ pro névret spole-
genstvi",
g V tomto duchu se ob& strany mohou obohacovat, napravovat a naché-
‘zet plnéj3i vyrez pravdy. To: by Jjist& mé&lo mit vliv na jiné dvoustran-
né-ekumenické dialogy. Katolicko-pravoslavny dialog nemd cil sdm v sSo-
b8, ale mé. se stat kvasem Jjednoty celé cirkve a. také impulsem pro e-
vengelizaci svéta a jeho jednotu. -

Waclaw Hryniewicz /TP 1$80/30/,: tilastnik setkéni, docent srovndvacit
& ekumenické teologie na Katolické.univerzit& v Lublinu. /Zkréceno/
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1. Shodujeme’ se ve vyzndnf, %e kaZ¥dy kiestansky kult je chvélou
Boha a Krista. JestliZe uctivéme svaté a zvld&td Pannu Marii jako
Bozi Matku, slouZi tato tcta svou podstatou ict® Boha, ktery "koruno-
vénim jejich zésluh korunuje dflo své milosti" /preface o svatych/.
Tato dcta je vyjéddirena v liturgii, v hymnech a v Zivot& vé¥icich. Cd-
povidd slovim Magnifikat: "Budou mé& blahoslavit vSechna pgkoleni".
Praxe meridnské icty se stala aktudlni otézkou, vS8ech kFestand.

2. Nasledovéni Panny Marie povaZujeme za ddle?ity spojujicf prvek
v tradici na3ich cirkvi. V Merii uznédvéme, predeviim podle slov Magni-
fikat, gokornou a skutedn& svatou sluZebnici Bo#i vile. Jejf nésledo-
vdni zvlaStnim zplsobem vyZ%aduje evangelijnf cit pro chudobu pfed Bo-
hem. Mariin duchovni postoj bylo bezvyhradné ano k BoZimu slowvu; tak
se stala chrdamem Ducha svatého, ktery v nf dokonal vt&leni BoZiho Sy-
na /Lk 1,35-38/. - - .
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3. Uctivani BoZi Metky, které mé v nedich cirkvich rtzné, JjiZ zmi-
néné formy, nenf nikdy klanénim, které pPisludfi pouze Bohu. RozliSeni
2.catihredského koncilu /787/ mezi klan&nim Bohu a uctivdnim svatych
/"latreuticka" a "timéticka" proskynéze/ zistédvd v kaZdém piipad® za-
vazné pro vsechny.

4. Problém vzyvéni Marie a jeji primluvy byl na tomto kongresu
znovu zkoumén. Ppsuzovali Jjsme ho na pozadi spclelenstvi svatych. Ja-
ko se kazdy kPestan miZe a musi modlit za druhé, stejn& tak se domni-
véme, Ze sveti, kte®f ji% dosdhli dovrSeni v Kristu, & mezi nimi% za-
ujimé Maria prvnf misto, mochou prosit a prosi za nds hi¥idniky, boju-
jici a trpici na této zemi. Prostfednictvi Krista, jedno a Jjediné, Je
mimo diskusi. Zbyvé JeSté ujasnit pPimé vzyvéani svatych, 2Zijicich v
Bohu, které neni prektikovéno vSemi cirkvemi.

5. Vedle teologickych problém si uvédomujeme i psychologické ob-
tiZe, plynouci z nestejného duchovniho dédictvi i z jazykovych a kul-
turnich rozdil§, které se vyskytuji v postoji k mariclogickym otdzkdm
mezi kPFestany, zv145t& pPi pouZivéni vyrazu "kult" u stvoPenych osob.
Ve skutelnostl mé toto slovo /ve svém latinském vyznamu/ dost sloZi-
tou historii. Je paradoxni, ¥e svaty Augustin m&l potiZe s pouZivénim
tohoto slova viZi Bohu, protoZe se mu zddlo p¥fli& profénni. Dnes mé-
me za to, Ze skutelnost je dileZit&j31 neZ slova. Proto Jsme radé&ji
mluvili o skute&nostech, vyjad¥ujicich kultovy postoj.

6. Pro nés - katoliky, pravoslavné, anglikény, lutersény a refor-
mované - to byla ob3festnujici zkulenost, Ze Jjsme nasli to{ik shod-
nych bodd, i kdy%Z mnoho Jjinych pfisluinikd nadich cirkvi neni ochotno
Je prijmout. Skutedné t&Zkosti, které nase cirkve drive rozddlovaly,
nés dnes nesmi p¥i snaZeni o jednotu kiestany d¥lit.Netred3i to vSechny
naSe stévejici teologické otdzky, rédi bychom vSak v dialogu pokrado-
vali a spoléhdme se na pomoc Ducha svatého. :

Zde v Zaragoze Jjsme byli neseni modlitbami v&¥icich. Doufidme, Ze
naSe ekumenické zkoumdni podpori spole¥né pribliZeni k BoZi Matce ve
spolelenstvi svatych. :

Podepsani &lenové ekumenické komise kongresu mluvi samozite ijmé pou-
ze svym vlastnim jménem, i kdyZ pracovall se stdlym ohledem na viru
svych cirkvi. Doufajf, Ze tento dckument p¥ispéje k ekumenickému dia-
logu a t&31 se, Ze jg mohou p¥edloZit 8. mezindrodnimu mariologické-
mu kongresu v Zaragoze.

Zaragoza, 9. Pijna 1979 20 podpisti: © nekatolikd /mj. Max Thurian
2z Taizé/, 11 katolikd /mj. René Laurentin/.

Vedle spontanniho tihnuti k jednot& zadala vzristat lhostejnost
va¢i ekumenickym otézkém. Zd&déné naukové rozdily se jevi jako ne-
srozumitelné a prekonané. NEkteri krestané povazujf ustavené cirkve
za neschopné zménit se, Jjinym se zdé vzhledem k nouzi sv&ta snaZeni
0 jednotu bezvyznamné. Takové reakce mohou byt vzhledem k nehybnosti
leckterych cirkevnich vedeni pochopitelné, ale maji v sob& jedno vel-
ké nebezpeli: vznik " t fe t i1 konfese"™ nespokojenych,
ktef{ ze svych cirkvi vnit#né emigrujf{ a maji mezi sebou volné spo-
ledenstvi. Prehl{Z{f se tu, Jjaky vyznam mé& pochopeni evangelia pro
‘cirkev, a Ze uréité pochopeni lze pfeddvat ddle Jjen v ustanove-
ném spolelenstvi. Podzemni krestanstvi nevédomky travi z institued,
které opustilo; bez nich by se zakrsdtko rozptylilc. Naproti tomu Jje
rozumné j81 postoj zlUstat ve své cirkvi a v ni se zasazovat o jedno-
tu, 1 kdyZ to n&kdy znamend utrpeni z cirkve.

Evangelischer Erwachsenenkatechismus, 1¢77
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F{ suféend MaNZBLsP?PVE - POHLED ZEVNITR
.

, Na manZelstvi v&ricieh z rlznyeh cirkvi se v&t3inou hled{ s obava-
| mi. Tak ném to alespon Pekl duchovni pii svatebni promluvé pied osmi
lety. Ale Trekl teké, a my jsme mu za to vd&céni, Ze se modli, abychom
svym manZelstvim ukazovali, Ze "Jjenom nedtvéra" nemusi byt na misté.

V tom duchu bychom cht&li vém, kterfi jste "mimo"™, sdélit pér kladnych
momentd, i kdyZ tim nechci zasti{t, Ze si partneri do takového manZel-
f s}vi prindSeji k *ad¥ problémi, kteréd se Casem objevi, Jje$té Jjeden na-
' vic.

Ale to kladné. Ve smiZeném manZelstvi dochédzi za prvé k promysSle-
ni ekumenickych otédzek. (slovuje néds velekn&Zskd modlitba Péné za jed-
notu /Jan 17/; chépeme, Jjak uzce souvisi jeji prosby: "abys je zacho-
val od zlého" a "aby byli jedno". Vime totiZ, jak tzece souvisi tyto
dvE v&ci v manZelstvi.

Déle: roztévaji bariéry predpojatosti, a to nejen naZe, ale snad
i t&ch, kteri se u nds vzédjemn® setkdvaji. Z pozice pouhé "obrany &i=-
sté viry" prechdzime alespon oblas k "nic neldinte 2z osobni zaujatosti,
ale v pokore poklddejte jiné za znamenit&j3{ ne¥ sebe" /Flp 2,3/. A
v na8ich vztazich chdpeme, Ze byt si duchovn& blizko nemiZeme p&stovd-
nim spole&né tradice, ale Jjen tak, kdy% se oba budeme mensit a kdyZ
v néds poroste Kristus.

Za t¥eti - a v BoZich olich to asi neni to nejposledn&jd{i - dvé&
oddé€lena spolefenstvi se tu uUsty i srdcem svych dvou &lend denné, ne-
bo skoro denné, spolu modli. Dvé odd&#lend spolelenstvi se tu také ve
svych dvou ¢lenech milujf a spoleéné tvo¥i misto lédsky pro déti a pro
dal3f 1lidi. A spole&n& také chybuji a h¥e3{ i ¥inf pokéni.

A také - navzdory obavédm teologd a p¥i vSem respektu k hloubce
této svdtosti - realizuji interkomunio. Alespon pokud Jde o ufast na
vele¥i PAn¥ v nekatolické cirkvi. Zijeme totiZ vzdjemné tak blizko,
Ze neni snadné pozvdni Pénd ke stolu p#ijmout bez svého partnera; on
mi prece p¥ed Pdnem neni " jinak blizko" neZ druzi brat¥i.

/Sd&leni &eské dvojice/

: ¢ ¢ B&hem biskupské synody v Rim& v $#ijnu 1580 navrhl kardindl
Willebrands, predseda Sekretaridtu pro jednotu kiestand, aby se znovu
prozkoumala pastoradni pravidla o interkomuniu vzhledem k existenci
smiSenych manZelstvi. Podpofil jej v tom vyslown& i zdéstupce sever-
gkych zemi, biskup Gran z Cslo. Vyslovil také prsni, aby se cirkev
divala na smiSend manZelstvi "méné negativn& ne? dosud", nebot jsou-
. -1i oba opravdové vérici, miZe mit jejich manZelstvi "velkou ekume-

. nickou hodnotu". Krom& toho upozornil, Ze zésada katolické vychovy
vi8ech d&ti miZe zaplsobit proti vife, je-li katolické strana ve vife
znatn€ slabdi. OvSem takové podn&ty potPebuji dozrdét, aby prospély

. jednotlivetm, cirkvi v celosv&tovém rozsshu i ekumenickémz vyvoji. : @

INTERKOMUNTIC
Otézka, obava, ofekévéni, vyzva.

V nejSirsim vyznamu zahrnuje vyraz i pojem interkomunio /intercom-
mnio = vzéjemné spoleenstvi/ v e c hn vztahy mezi kife-
stanskymi cirkvemi a cirkevnimi spoledenstvimi. V u?3fm smyslu - a tim
ge tu chceme krdtce zabyvat - interkomunio a k tivni dUdast
na vede? i Padné& vietnd® pfijimédni, které se slavi a chépe
v rdznych kestanskych cirkvich rdzn¥.
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0d roztrZky s vychodni cirkvi & od doby reformace v zépadni cirkvi
existovalo p?ijiméni t&la /a krve/ Kristovy "“uzavienéd", tj. Jjen pro
pPfisludniky téZe cirkevni formace. Své&tové konference Vira a rdad v Lun
du /1¢52/ rozlisuje t¥i druhy "otevieného" interkomunia:

a/ vzéjemné p¥ijImdni volné, tj. umo¥ndné viem kiestanim;
b/ vzédjemnost stanovend pirisludnymi sutoritami timluvou;

¢/ jednostranné dovoleni p¥ijimat pro prislufniks druhé denomina-
ce, ne v3ak dovoleni vlastnimu prfsludniku pPijimat v denominaci druhé.

0Od tohoteo interkomunia se odliduje intercelebrace, tj. spoledné
slaveni velere Pan& duchovnimi rdznych cirkvi.

. Prvni postoj je prevéin& postoj cirkvi protestantskych /ne vSech/,
druhy se utvadirf ekumenickymi dohodami, treti je /s vyjimkami/ posto]
katolicky.

- Otdzka interkomunia je otézkou viry a sv&domi, otézkou ortodoxie
" & ortopraxe, otdzkou otevienosti a lésky. Po strance naukové bylo pro
interkomunioc vykonsano za poslednich dvacet let mnoho. Praxe v3ak do-
sud neodpovidd teologickému stavu.

Katolickd vira mé rozvitou nauku o eucharistii. Rozpozndva v eu-
charistii aspekt troJjié¢ny: dar Otcdv - skrze Syna - plsobenim Ducha
svatého. Aspekt christologicky: Kristova skutednd pFftomnost ve své-
tostném znameni, zp¥itomnéni Kristovy vikupné obéti /pritcmnost téZ
trvald - svitost olté¥nf/. Aspekt ekleziologicky: eucharistie Jje dé-
na cirkvi, slavi se Jjako bratrskd hostina, Jje znamenim jednoty, ale
také jednotu vytvéri /srov. Dekret o ekumenismu 8/; tento posledni
moment Jje zvlastd ddleZity pro daldi vyvoj v otdzce interkomunia.
Aspekt svdtostny a charitologicky /charis = milost/ rozpoznéva své-
tostné znameni Jjako slovo a &in JeZi%e Krista; moci svatého Ducha se
ustavuje novd umluva, nové spoledenstvi s Bohem a lidmi, které JjiZ
zahajuje naSe eschatologické setkéni, plné a konelné., Proto piijima-
ni vyZaduje podle apodtolovych slov viru /1 Kor 10,15n/ a p¥iprawvu
/1 Kor 11,17-33/.

N&které protestentské cirkve p¥ijimaji celou tuto nauku, jiné jen
ddsti. Katolickému pojeti vytykaji "zvécn&ni", samy rozvijeji moment
osobniho setkéni s Kristem v eucharistii.

Proti katolické praxi, kterd budila u nekatolikl né&kdy prévem
pohordeni, stoji zase protestantskd liberdélni teoclogie a jedt& libe-
rélndj3i praxe. JestliZe v katolickém sv&t& vyprchal ze znameni duch,
Je u na3ich kP¥estanskych bratfi znadnd riznost ndzord, takZe ustupu-
je BoZi objektivita vyjadfovand pravé zanmenim. Na katolické strané
Je starost o Jjednotu, na evangelické stsrost o svobodu. Na katolické
strang podrizeni se Bohu plisobicimu skrze svétost, na nekatolické o-
sobni proZitek a individuélni zboZnost. =

Tyto & jiné rozdily mySleni a staleté odlouleni, tak bolestné a
pohor3livé prévé u eucharistie, pdsobi starost o pravdu na obou stra-
ndch. Neni tedy u korene na3i soufasné praxe ani nepidtelstvi, ani
fyéné sebejistota, ani majetnictvi pravdy, ani neochota k zmén& smyS-

eni /i kdyZ toto vse a dost jiného mnohde existuje/, ale obava v&do-
mi a svédomi, aby pro n&jakou sponténni reskci a v Zivelné touze po
jednot& nebylo utraceno ani na stran® katolické ani na stran& prote-
stantské néco podstatného.

Exumenicky direktéd /1&6{/ dovoluje eucharistickou vzéjemnost
s vychodnimi kPestany v nouzovych situacich, ale i tenkrit,
kdyby v&iPici nemohl p#f1is dlouho bud wviibec nebo jen s n&jakym rizi-
kem prijimat ve své cirkvi /8. 44/. Ohledn€ jin y§ ¢ h kPestand
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stanovi o svdtostech eucharistie, pokéni a pomazéni nemocnych:

"Proto¥e svatosti Jjsou jak znameni Jjednoty, tak i zdroje milosti
/srov. Dekret o ekumenismu, &l. 8/, mi¥e cirkev z dostatednych divodd
dovolit odloudenému bratru pristup k témto svdtostem. MiZe to byt do-
voleno v nebezpedi smrti nebo v t8%ké tisni /prondsledovéni, vézeni/,
kdy# odloudeny bratr nem@¥e vyhledat duchovniho svého spolelensivi a
%444 svétosti od katolického knéze z vlastniho popudu, poxud ovSem vy-
jédp1 svou viru souhlasnou s virou cirkve vzhledem k t&€mto svétogtem
a mé& spravoou vnitfni dispozici. O jinych naléhavych p¥ipadech at roz-
hodne mistn{ ordind¥ nebo biskupskdé konference. - Katolik v téZe si-
tuaci smi tyto svdtosti Zidat jen od duchovniho, ktery platn& prijal
kn&Zské svéceni" /&. 55/.

Instrukce o poddvani eucharistie nekatolsfkdm zpPesnuje:

"Proto¥e jde o kFestany patPici ke spolelenstvim, jejichZ vira je od--
1i3%né od viry cirkve a které nemaJji svdtost kn&Zského sv&ceni, nese

s sebou dovoleni p¥ijimst katolickou eucharistii nebezpe¢i, Ze se za-
temn{ podstatny vztah mezi spoledenstvim eucharistickym & spolelen-
stvim cirkevnim, Proto se tyto pPfipady v Direktd¥i posuzuji odlisné,
ne% kdy% jde o Vychodany, a je Jjim dovoleno podévat jen v p¥ipadech
dosti vzécnych, tj. *kdyZ to je naléhavd potFebné?"/é. 5/. .

/Déle se uvddi, Ze taekové pr¥ipady nemuseji byt Jen nebezpeld
smrti nebo v€zen{ a prondsledovani, ale také kdyZ se nemohou dostet
ke svému spolelenstvi, napr. v diaspore./ "Takovi vé¥ici Casto po-
stradajf jakékoli pomoci od vlastnich spoledenstvi, anebo se ji mo-
hou do%ddat jen s velkymi ndklady a obtfZemi. Pokud splnili ostatni
podminky uvedend v Direktéii, mohou byt pripudtdni k eucharistické-
mu spolelenstvi, ale mistnima biskupovi prfsludf zkoumat jednotlivé
pripady" /&. 6/.

Tento stav opatrnosti Jjist& neni dokonaly a Z4dd nové otevreni.
Naukové sbliZeni jiZ znaén& pokrolilo /srov. teologické dokumenty
protestantsko-katolické skupiny z Dombes: o eucharistii 1972, o -
svatostech 198C/. Pro praxi se nezds ani pro Jjednu ani pro druhou
stranu vhodné FeSenf via facti. Proto je tPeba stdlé reformy cir-
kvi, obridceni srdce, sjednoceni v modlitb&, vzéjemného poznani,
ekumenické vychovy, nového zplsobu zvEstovidni a stélé spoluprice
v ldsce a ucté& /Dekret o ekumenismu &l. 5-13/ - a to vsech! Jestli-
Ze praxe nedoséhla dosud Zadouci vysledky, je to tim, Ze jsme t&mi-
to cestemi dost opravdové neSli. iE ; : '

Vojt&ch Rankd

Kdo nikdy nebral vdéZné vlastni cirkev, nebude nikdy brat vainé
ani Jjinou cirkev. :

Karl Adam

V minulosti ndm bylo n&kolikrét nsdhozeno, Ze bychom m&li zalo-'
%it novou cfrkev. Ale takové nové zaloZeni by usvéddilo ze 1Zi naSi
snahu o smi¥eni. Byli bychom se tim vElenili do starého mechanismu,
ktery b&hem déjin trhal t8lo cirkve. Prilis Jsme trp&li Jjeho naslecd-
ky, neZ abychom ho sami chtéli uvddét do chodu. V3ichni, kdo se po=
kusili zaloZit novou cirkev, byli zpoldtku plni nevS8ednI horlivosti,
ale dasem se znovu ukdzaly zndamé nedostatky. ;

Roger Schutz, Denik, 9.9.1974
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=B A N OF TR A i e
RENESANGE  RECKE! PRAVOSLAUNE .cfIRKVE

ProtoZe pravoslavné cirkve Jsou autckefdlni, Jje ka#Zdy patriarchét
autonomni. Presto podle tradice pPizndvaji ostatni patriarchaty pri-
mét patriarchétu ca¥ihradskémui. Tento primét méd své historické odtvod-
néni: carihradsky patriarchét byl patriarchitem byzantského cisafstvi,
kdysi nejmocné jsSfho cisa¥stvi svéta. Turecky stat jeJ viak postupné ;
zbavil v8eho, co bylo zdrojem Jjeho sily, V roce 1978 byla naviec pfi-—T =
Jata nova zakonné opatreni, kterd té&Zce zasahla Jjeho Skoly. Nebudou 1
uZ povazZovany za Skoly mendinové, ale za Skoly soukromé, a proto bu-
dou platit velké dané. Nebudou-1li Jje mocl zaplatit, budou nuceny své
brény uzavrit. ; :

- Hodnostéari patriarchdétu jsou vystaveni Cetnym obtiZim. NepP. za-
détkem r. 1978 byl metropolita Mexim, &len svatého synodu, zbaven pa-
su a nemohl odjet do Atén k loZi svého umirajicfho otce.

Proti tomuto prondsledovéni, které nebyva p¥izndno, patriarchst
neustdle protestuje. V dubnu 1¢78 podal recky pravoslavny, biskup v Ame—
rice mons. Jakovos prezidentu Carterovi a navic jeSté tureckym uFadim
stiZnost na udtlak, JjemuZ Je ze strany mistnich upPednich €initeld vy-
staven patriarchét ve Fanaru. M&sic pfedtim také ekumenicky patriar-
chdt v telegramu tureckému ministerskému predsedovi -odsoudil postoj
caPihradskych uradl, které se chovaji jako by tureckd dstava nezaru-
covala kaZdému oblanu svobodu sv&domi. Pres to vSechno od poloviny
stoleti Feckd cirkev a patriarchét znova ziskaly ve svété vyznam, kte-
ry diky recké prevoslawmé diaspofe neni zanedbatelny.

1

Pred vice ne?Z deviti stoletimi, kdy% prvni Turci dobyli mésto .
prvniho koncilu Nikdju /Iznik/ a objevili se na bPezich Bosporu, by-
zant3tl predstavitelé nevénovali novym p¥ichozim velkou pozornost. JiZ
vickrat spatrfilo "mésto chréndné Bohem” pod svymi hradbami dtodniky -
Araby, Avary, Bulhary, Turky heftalské aj. — a v8ichni po nékolika
tydnech odtahli. Tito SeldZukové, ktePi pri&li ze Stredni Asie pies
Iréan, udélaji totéz. ey

~ Ale Turci, misto aby se vratili zpé&€t do asijskych stepi, se stédle
vic zabydlovali v zemi, kterd se m&la stdt jejich novou vlssti a kte-
ré méli d4t své jméno: Tubecko. AZ Turci dobudou byzantské hlavni més-
to /1453/, Yecky pravoslavny patriarcha Georgios Scholarios bude sul-
ténem oficidln& prohldSen za hlavu pravoslavnych v celd ¥13i; mlady
Mehmed II. zvany Dobyvatel TFeckému pstriarchovi toto postaveni skuted-
né dal a nerozpakoval se ani hovorit s nim o néboZenskych otdzkéch.

Zdalo se tedy, Ze se situsace patriasrchdtu & novou vliddou nezméni-
la. Naopak, néboZenskd i oblanské sutorita patriasrchd‘u byla mén& ome-
zend neZ v minulosti, kdy se byzaatsky cisar snaZil cirkev ovlédaz.
Novi pdni, mislimové, se nemichali do dogmatickich spord, pouze vyZa-
dovali pravidelné placeni dani a poplatki.

Pfesto na sebe zmény nenechaly diouho £ekat.

Nejprve to byl pokles wn&jii .prestiZe a okdzalosti petriarchsatu.
DPivé j81 hlavni kostel - velkolepy chrdém BoZi moudrosti - byl premé-
nén v meditu a patriarchét byl premistén do malého kostela Nejblaho-
slavené j81{ Panny /Pammeskaristos/ na Jecdnom z pahorkd nad Zlatym rohem.
Roku 1586 sultdn Muraed III. p¥i ndvratu z vitézného taZenf do Azer-
bejdZénu proménil i1 tento kostel v meditu & na pamét svého vitEzstvi
Ji pojmenoval "Fethiye Camii", meSita vit&zstvi. Po n&kolika deseti-
letich sté€hovéni se smé&l patriarchdt usidlit v lidové &tvrti Fenar,’
uprostfed Spinavych k¥ivolakych ulifek, mezi ruinemi nakupenymi bez
l1sdu a skladu na jedénom z bifehd Zlatého rohu.
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Postupujici upadek

'V dal3im obdobi nsastal prudky pokles lzemniho vliivu patrierchéta
v souvislosti s udpadkem a rozpadem osmanské PiSe. Jakmile se nékters
zemé od riSe odd&lils, cirkev téte zemZ ndsledovala priklad stéinich
predstaviteld, oddéliia se od eadPihradského patriarchétu a prohlésila
se za cirkev autonomni_a autokefdlni, neuzndvajici{ Z4dnou vn&jsi auto-
ritu. Nejprve to.bylo Recko /1833/, pak Rumunsko /1865/, Bulharsko

"/187C a 1953/, Srbsko /1879%/, Kréta /19C0/. Rusko vyhldsilo svou ne-

zavislost uZz 1589. Po prvni svétové valce, na zékladé mirové smlouvy
podepsané v Lausanne /1923/, nastal v Malé Asii velky ubytek Ieckych
obyvatel; kolem 1 1/2 milionu v&¥icich opustilo navZdy zemi, Uzemi
patriarchdétu se zmenSilo na m&sto CaPfihrad s pPedm&stimi a zistslo na
ném "st&Zi 350 CCO v&EFicieh" /R.Janin/.

0d té doby pokles ddle pokradoval. V r. 1827 bylo na tureckém uze-
mi pouze 156 000 Peckych pravoslavnych. V r. 1950 Jjich bylo uZ jen
48 COC. Dnes jich je asi 8 000, v3ichni v Ca¥ihradu. Ve zbyvajici &&-
sti zem& nejsou od r. 1924 wvibec.

K pridindm této situace patri zmédn&ré podminky pro malopodnikate-—
le a Zivnostniky /1635/ a kyperskd krize /1964/, kterdé podnitila tu-
reckou vlddu k vypovézeni zna&ného podtu Rekd z Cafihradu; mnozi dal-

'éi neekali, aZ budou vyhndri, a odjeli sami.

OZiveni mimo Turecko

2 podobnych ddvodd se zmen3il i pocet instituci Fecké pravoslav-—
né cirkve. V r, 1964 byla uzaviena tiskdrna patriarchiétu a zastaveno

dévani teologického Casopisu "Crthodoxia" a Jjinych publikaci. Roku
1971 musela zavift své brény teologickdé Skola v Halkl, zaloZend 1844,
v disledku nového zdékona o vysokych Skoldch v Turecku.

Za téchto podminek se nelze divit, Ze patriarcha Dimitrios ve sveém
velikohodnim poselstvi 1978 ‘hovoPil o “kalvarii" a "kFiZovani", které
v soulasné dobé cirkev proZivd. Presto, dodal patrisrcha, péijde vzkii-
Seni stejné& Jjeko pPidlo po Kristovd smrti na Kalvdarii. Toto vzkriSe-
ni zadalo za hranicemi: od padessdtych let se Yeckd pravoslavnd cirkev
velmi rozrostla v Evrop& i v ostatnich Eastech svéta.

Zdaleks nejvetidi je polet Treckych pravoslavnych v Némecku. Tato
metropole, vytvorend v r. 1963, mé pPes 35C 000 v&¥icich. Jeji centrum
Jje v Bonnu, kde byla v dervnu 1978 otev¥ena katedréla; v posledni do-
bé byly postaveny daldi kostely. SluZbu v nich vykondva padesdt kné&-
zi, ?id{i je metropolita Irénaios s pomoci dvou daldich biskupl.

Sousednf Rakousko je také metropolf, byt mén¥ vyznamnou; v jejim
Cele stoji biskup Chrysostomos.

RowmnéZ skendindvské zem& na severu Evropy tvori od r. 1960 metro-
poli,. zahrnuifici Svédsko, Norsko, Dénsko a Island. Jeji sidlo Jje ve
Stockholmu, kde byla v lednu 1S78 slavnostné& oteviena katedrédla sv.
Jiti; dalsi kostel, zasv&ceny sv. Pavlu, byl ote¥¥en v r. 1976 v Up-
psale. Hlavou metropole Jje od jejiho zaloZeni metropolita Pavel Mene-
visoglu; polet v&ficich dosahuje 2C 000. Tato metropole, Jjako v&t3Sina
ostatnich, se sna?i o vedeni v3ech pravoslavnjych na svém Uzemi, nejen
Peckych. '

Finskd. cirkev zdvisela na moskevském patriarchétu aZz do r. 1S19.
Soudasn& s politickou, sutonomii Finska se prohlédsila za autokefélnd,
ale v listopadu 192¢ uznala pravomoc caPihradského patriarchatu s od
r. 1971 tvoPri arcidiecézi; Jjeji vdfici /kolem 6C 000/ nejsou pFisté—
hovalci, jako v&t3ina pravoslavnych v Evrop&, ale domdci obyvatelé.
Na dalekém severu, u Severniho ledového ocednu, Zila totiZ uz pied
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Styfmi stoletimi- skupina laponskych prevoslavnych, nazyvanych "Skol-
tové"; k vite Je privedl sv. Tryfon, ktery té¥% zalo%il na dzem{i dned-
ni{ PeCengy /SSSR/, pPistavniho m&sta u Severntho ledového ocednu, klé-
Ster sv. Trojice. ' . . S .

Dalsi roz8iteni v zdpadni Evrop&

Velkd Briténie tvoPi jednu arcidiecézi, v JjejimZ &ele stoji'od r."
1663 arcibiskup Athenagoras z Tyatiry. Cirkev m& p¥es 6C farnostd, =
Zz toho 22 v Londyné: jen béhem r. 1¢75 se vytvorilo ve Velké Britanii
sedm novych Peckych pravoslavnych obci a od té doby kaZdym rokem dal-
81 jednsa nebo dvé nové farncsti pribyvaji. Pokud jde o vztahy s angli-
kdnskou cirkvi. stoji za zminku, Z¥e tato cirkev zmérila své rozhodnu-
t1 tykajic{ se svéceni Zen z velké Zdsti diky opakovanym intervencim
Yeckého pravoslavného biskupa Athenagorase, ktery trval na tom, Ze by
takové rozhodnuii bylo velkou pPexdZkou v ekumenickych vztazich.

4 Metropclita Belgie a Nizozemi Emilianos sfdli v Bruselu, kde Jje
12 pravoslavnych kostelld, dalsi Jsou v Antverpdéch, Charleroi, Lutychu,
Gentu, Lovani atd., celkem 26 s 1S kn&Zimi. BohosluZby se konaJji, stej-

né jako jinde, v Peltin& a v ndrodnim Jjazyku.

. Ve Francil ¥{df Peckoun pravoslavnou metropoli uZ dlouhd 1léta me-
tropolita Melietios: druhy biskup Lavritios Jje od $1jna 1¢78 pové&fen
péci zhruba o 1C 002 Peckych pravoslavnych v lyonské oblasti. Na ce=
1ém Uzemi Francie mé cirkev kolem 50 000 v&¥icich; velmi sktivni sku-
pina je v'Marseilie, vede ji 0.Cyrille Argenti. Na b¥ezich Loiry u
Blois byl v r. 1976 vybudovédn prvni ¥ecky pravoslavny klé3ter, nesmi
byt zaménovén s trapistickym klé3terem v Aubazine /Correze/, JjehoZ
Sest Feholnikk pre3lo v 1&6t& 1977 k praveoslavi a uchylilo se na horu
Athos, kde byli pPijati v kléStetre Simona Petra. Tato uddlost zplso-
bila ve své dob& znalny rozruch.

K francouzské metropoli je pripojen exarchit Pyrene jského polo-
ostrova: v posledni dobE se vytvorily tecké pravoslavné obce v Lisa-
bonu, Barceloné&, v Las Palmas /na Xandrskych ostrovech/; v r. 1673
byl otevIen kostel sv. Ond¥eje v Madridu. - '

_Koneéné& je treba p¥ipomenout Itdlii, kterd tvor{ také malou metro-
poli, pod vedenim metropolity Georgia ze Syrakus., Je zndmo, Ze se ve
starovéku Jjih Itdlie nazjyval Velké Recko, pravé v této oblasti je sou-

stfedéna vEi8ina feckych pravoslavnych Itdlie.

Skoly a vzdé&ldvaci zadizeni

Evropské fecka pravoslavngd cirkev vyviji kulturni Sinnost. KdyZ
turecké urady zaviely tiskdrnu ca¥ihradského patriarchétu,. bylo r.
1965 zaloZeno v Chembédsy, na bi¥ehu Lemanského Jezera, Pravoslavné stie-
disko ekumenického patriarchdtu. Vyddva Casopis Episkepsis. R. 1977
tam byl téZ otevien semind®. Kromé toho je stPedisko vhodnym mistem
pro studium i pro ekumenickd setkénf: pravoslavni, katolici, protes-
tanté, anglikani a dal8i se tam pravidelné& schézeji, coZ by v CaPfi-
hradu nebylo tai snadné.

Dva miliony emerickych praveslavnych

V Americe existuje reckd pravoslavnd cirkev od r. 191S. Je zné&mo,
7e hlavou této cirkve byl - v dob& pied svym zvolenim patriarchou -
patriarcha Athenagoras, zesnuly v r. 1¢72. Cirkev tehdy zahrnovala ce-
1y kontinent Severni i JiZni Ameriky Jjako Jjedinou arcidiecézi. Soudas-
ny arcibiskup s chledem na velikost uzemi a rostouci pofet vé&ficich
/vice neZ 2 miliony/, poZzddal patrigrchét ve Fanaru o rozdéleni roz- |
séhlé diecéze, coZ bylo v minulém roce provedeno. Nyni je uzemi roz-
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déleno na devét novych diecézi: sedm ve Spojenych stétech, Jedna v Xa-
nadé, jedna v JiZni Americe; centrem zlstdvéd arcidiecéze v New Yorxu.

Redti pravoslavni v Americe predstavuji jisté nejvyznamn®jSi Zést
fecké cirkve v diaspo¥e, sv&d¥{i o tom uZ Jejich poééet. Mimoto m& cir-
kev znelny vliiv na ostatni pravoslavné vyé&€¥ici Kontinentu - Rusy, Ukra-
Jince, Araby aj., kterych je 2 1/2 milionu,.

Dédle mé Feckéd pravoslavnd cirkev v Americe vyznemné a akt%vgi
instituce. intelektudlni. stPediska, organizace mladeZe i dospélych,
detné publikace a zndmou teologickou fakultu v Brooklynu.

Reckd pravoslavnd cirkev prekrotila i Tichy ocedn. V Austrdlii
byla zaloZena arcidiecéze v r. 1926; v soulasné dobé zahrnuje kolem
jednoho sta cirkevnich obef hlavng ve velkych mé€stech. Novy Zéland
tvo®*f{ od r. 1570 také metropoli, kteréd spravuje i Iecké - pravoslavné
eirkve v Singapuru, Soulu a Manile, které se pravé tvoii.

: K tomuto zb&Znému vyétu hlawnich center Ieckého pravoglavi, pa=-
t¥icich k fanarskému patriarchdtu, by mély byt pfipojeny je3t& ndékte-
ré africkd zemd, kde Pedti pravoslavni predstavuji vyznamné mensiny;
v Keni Jjich Jje nejméné 15C OQ0, v Ugandé 3C 000 atd.

A nakonec. je t¥eba dodat, Ze hora Athos, adkoliv le?i v Recku,
vyrazné pozdvihla autoritu ekumenického patriarchatu.

Budoucnbst pro Evropu?

Recké pravoslavnd expanze ve svit& je tedy bez diskuse. Je to vy-
znamny ndboZensky jev. S prihlédnutim k celosv&tové situaci neni te-
dy tak prehnané, mluvil-1li patriarcha Dimitrios o vzk¥iZeni. Reckd.
pravoslavné diaspora nesporn& posiluje autoritu cafihradského patri-
archatu a stéle vyrazndjl moréiné ovlivnuje celé pravoslavné spole-
denstvi. V souvislosti s tim lépe porozumime slovim, které pronesl
metropolita Meliton z Chalcedonu na l. synodu evropskych Feckych pra-
voslavnych bigkupd v r. 175 v Chambésy: "Nade¥la hodina pravoslgvi
feoa/ Které musi vynaloZit usilf /.../ &by zajistilo Evrop& krestan-
skou budoucnost".

Xavier Jacob /1579/

= LB X a0 N o

PREHLED NABOZENSXKYCcH UTVaARS v &ssr

: 3 3V tomto plehledu se pojedndvé o vSech cirkvich a nédboZenskych
spolelnostech, které jsou té. stdtem povoleny. Nemluvi se o tzv. sek-
téch, které nebyly statem uzndny, i kdy¥ svou aktivitou nejsou v na-
Sem naboZenském spektru bez vyznamu /v prvni $ad® Svedkové Jehovovi/;
postoj t&€chto spoclelnostf k ekumenismu je odmitavy. - Text jsme zkra-
cen¢ prevzalli z publikace, kterou nevydaly cirkve, proto neni prost
nepresnosti. S

cirkiev »FiImskokatelicks
Nejpoletn& j8{ a nejvliiwndjsf ndboZenskou pospolitost v GSSR do-
sud predstavujie cirkev Fimskokatolickd, kterd do znalné miry oviiv-

novgla.a ovliivnuJje cirkevnépolitické tendence i v ostetnich eirkvich
a naboZenskych spoleCnostech. Ma silné tradice a disponuje znadnym
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tem duchovnich. SnaZ%i se vyuZivat kaZdé moZné piileZitosti k roz-
ifo

vén{ vlivu na vrstvy obyvatelstva.

Uplatnuje verejné i neverejné moZnosti $iPeni viry, zvlastd po-
moci tzv. tajnych fakult a laického apodtolatu; zapojovénim laikd do
pastorace hodld ovlivnovat nej3ir&i verejnost predeviim v oblasti so-
eiglni, zdravotni a morédlniho plisobeni.

V roce 1968 cirkevni hierarchie usilovala o restauraci cirkewné-
politickych pom&rh, které existovaly pPed rokem 164S; zejména Slo o
zruSeni stdtniho dohledu nad celkovou ¢innosti cirkvi, napi. aby bis-
kupové mohli P1dit ucilist& a semindfe bez uGlasti stétu, aby duchovni
nemuseli mit k vykonu své &innosti stdtni souhlas, aby vyuka ndboZen-
stvi se mohla provéd&t bez Jjakékoli kontroly vePfejnosti, aby se v pl-
ném rozsahu obnovil Zivot Peholnich radé a kongregaci.

Bez stédtnfho souhlasu vznikaly nové orgény cirkve, Jjako kn&¥ské,
pastorac¢ni a farni rady i Peholni kxomunity. Obnovily se laické exer-
cicie - n&kolikadenni duchovni cvideni pro rdzné socidlni vrstvy ja-
ko 1ékare, prdvniky, zdravotni sestry apod., na konsistoich se tvo-
¥ily rlzné poradny k necirkevnim zdleZitostem, organizovaly se verej-—
né predndsky k rlznym oblanskym tématim. Bylo zaloZeno Dilo koncilové
obnovy, které po rozbiti d¥iveéjSiho Mirového hnuti katolického ducho-
venstva zadalo politickym tlekem cirkevni poZedavky prosazovat. I kdyZ

e
&

~stanovy Dila koncilové obnovy nebyly nikdy schvéleny, vliv jeho byva-

lych exponentd se v cirkvi jesté dlouho negativné& projevoval.
Edrkev e kostovenska “husiiska

Cirkev Ceskoslovenskd husitskd vznikla v povédlelnjch pomé€rech
po I. svétové vdlce. Ji% v prvnich letech existence dosédhla cirkev
podtu pdl milionu &lenii. V Sedesdtych letech dochézi v eirkvi k od-
klonu od svobodné krestanské orientace ve prospdch evangelického po-
Jeti. Tim si cirkev vytvorila mj. podminky k prijeti za &lena Svéto-
vé rady cirkvi a navézéni bliZzSich stykl s protestantskymi a pravo-
slavnymi cirkvemi. Vystoupila z Mezindrodniho svazu svobodnych cir-

~ kvi, kde aktivn& plsobila spoledné s NdboZenskou spoledngsti Cesko-

séOVenSKYCh unitérd, ale pfesto si v ném podrZela alespon neprimou
ulast. ‘

V soulasné dob& je p&t diecézi - pra¥ski, hradeckd, plzenské,
brnénské a olomouckd. Cirkevni sn&m Jje nejvy3sSim orgdnem cfirkve a
schézi se po 10 letech. Sném tvo¥i lailt{ delegdti ndbo¥enskich obci
a v3ichni ustenoveni duchovni. Na zvl&3tnim zaseddni voli patriarchu
na 1C leté funk&ni obdobi. Biskupové a patriarcha jscu volitelnd i
na dal3i funkEni obdobf. Jejf obvod pasobnosti je uzemi CSR s tim, Ze
bohosluZby v Bratislavé vykondvd duchovni z brnénské diecéze.

K uvedenému datu bylo ustanovenych duchovnich 317; v praZské die-
cézi 1C7, v hradecké 7C, brnénské 4$ a olomoucké 41, Pomocnych duchov-
nich celkem 18. Z podtu duchovnich je 87 Zen. V cirkvi plisobi 30 lai-
ki vypoméhajicich v duchovni ¢innosti a majicich stétni souhlas. Podle
cirkevnich ddajd bylo k 1. lednu 1¢76 v cirkvi 487 991 aktivnich &le-
nd, celkovy podet vé¥icich &ini 528 00C v&Ficich., Podle vysledkd séi~
tanf lidu v r. 1650 se prihlésilo 910 658 obdand k vyznani Ceskoslo-
venské cirkve. Je ¢lenem Své&tové rady cirkvi a Konference evropskych

gaceirkvd,

Pravoslavnad ecfirkeyw
Pisobi na celém uzemi (SSR, ¥1di se dstavou cirkve, prijatou dne

8. prosince 1951. Duchowni osgby Jjsou biskupové, knéZi a jahni. V sou-
gasné dob¥ existuje na uzemf CSSR eparchie praZsks, olomoucko-brnEnsks,
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preSovskd a michaloveckd.,

Sném voli metropolitu, ktery mé plneu duchovni pravomoc pro celou
cirkev a je volen do funkce metropolity doZivotn&. Metropclita Jje zd-
roven podle cirkevni dstavy biskupem praZské eparchie. Posvéatny synod
tvori eparchidlni biskupové a svoldvéd ho metropolitsa, ktery mu predse-
dé. V jeho pravomoeci Je PeSeni otdzek viry, kanonickych otdzek, stiZ—
nosti proti biskuplm a odvolani proti rozsudkim eparchidlnich cirkev-
nich soudd. : ’

Pfed I. svétovou véalkou plsobil rusky duchevni v Praze & na tfech,
mistech v zépadnich Cechdch. Byl pod¥izen farsé¥i ve Vidni, pod juris-
dikefl srbské pravoslavné cirkve. Podet v&¥icich se zvy8il po I. své&-
tové valce. V soudasné dob& méd pravoslavnd cirkev 15 000 v&¥fcich
v historickych zemich a na Slovensku asi 70 000 v&ricich. O vychovu
duchovnich peduje Pravoslavnd bohosloveckd fakulta v Pre3ové.

Je &lenem Svétové rady cirkvi, Konference evropskych cirkvi.

~

Zidovské. nadaboZenské sPp ol e e nbse ti;

V pleobnosti: Rady Zidovskych néb. obef Xe dni 1.1%1S76 existuje
5 néboZenskych obci a 38 synagogélnich sbord s necelymi 3 tisici &le-
ny. 'V pisobnosti Ustredného sazu #id. néb. obci v SSR je 12 néboZen-
skych obei s poltem 450C ¢lend. : :

Pri s¢itani 1lidu v r. 130 v Ceskych zemich se hldsilo 117 551
a na Slovensku 136 CCO obland k izraelskému vyznédni. Hitlerovsky fa-
dismus na zdkladé svych rasistickych zdkonl ve vyhlazovacich téborech
zahubil jen z Ceskych zemi tém&¥ 80 000 %idovskych obdand. NdboFenskych
shromaZdéni se zulastnuje velmi mald 84st &lenstva /v r. 1974 v &eskych
zemich tydn& primérné ¢éinila celkovs utdast 650 vé¥icich/.

i . T D . ~ T - z ~ . s -
RZNO a USZNO nejsou Cleny Zzidovskych dstifeden v zahranili, Jjsou
samostatnymi a nezavislymi nsboZenskymi orgenizacemi.

Ceskobratrsks ecilrkew eva ngelickd:s

Ceskobratrsks cirkev evangelickd vznikla po prvai svétové vélce
slouCenim d¥ivEjSich &lend protestantskych cirkvi sugdpurského vyznd~
ni a helvetského vyznéni, jejichZ konfese byly v Seskych zemich povo-
leny tolerandnim patentem Josefa II. v r. 178l, a prevzala i jejich
vedkery majetek. Slouleni bylo provedeno na generdlnim snému, ktery. -
se konal v Praze ve dnech 17. a 18. prosince_1618; Zeskobratrskd cir-
kev evangelicks mé své Cleny pouze na Uzemi CSR /na Slovensku ke slou-
Ceni luterdnd a kalvini nedo3lo/. Privlastnuje si historické tradice
¢eské reformace husitské, zvl4s5tE cirkve podcboji a Jednety bratrské.
Dovoldva se nejen odkazu Ceské konfese z r. 1575, ale i Bratrského
vyznéni, vyhlasSeného J.A.Komenskym v r. 1662. Vyraznou pievahu v ni
v8ak md kalvingkd orientace.

V roce 1939 vykazovala CBCE 198 duchovnich /1 duchovni p#ipadal
na 2 000 véricich/. V roce 1967 mé€la 276 duchovnich a odhadovany po-
et 240 tisic &lend /1 duchovni pripadd na mén& ne? 1 tisiec vE¥icich/.
V roce 1976 m&la CGBCE 258 duchowvnich, kteidf plisobili ve 272 sborech.
Sbory Jjsou rozdé€leny do 13 seniordtl. Pofet Clend je podle cirkevnich
pfehledd okolo 22C CO0OQ.

U€iliZtém pro reformovené cirkve v SR je Komenského boh. fakul-
ta v Praze, na které studuji bohoslovecli vS3ech reformovanych protestant-
skych cirkvd. :

GBCE je &lenem Sv&tového svazu reformovanych cirkvi, Svétové ra-—
dy cirkvi, Konference evropskych cirkvi.
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Jednota bratrs ka

Jednota bratrskd se Padi mezi malé protestantské cirkve. Vyrostla
z korend tzv. prvni reformace - husitstv{, valdenstvi, staré Jednoty
bratrské 15.-17. stol. & z némeckého pietismu 18, stoleti. Cirkevni
zrizeni Jje synodélné presbyterni. ‘ s =

JB mé& t&. necelych 3 000 Clend v 17 sborech a Fadu drobnych kaza-
telskych stanic. Sbory Jjsou vétS8inou v severnich a severovychodnich
Cechdch, na Moravé pouze Jeden, na Slovensku Zédny. JB mé€la k 1.1.1976.
.15 duchovnich v &inhé gluZb& a 9 laickjych kazateld. K vykonu kazatel-
ské funkce neni zapot¥ebi vysokoSkolského bohosloveckého vzd&lant;
nékted! starsi kazatelé studovali v zghranidi, mlad8f absolvovali KBF.

Prvn{ sbor obnavené Jednoty byl zaloZen 1870 v PotStejn€. V r.1880
dosdhla cirkev statniho uznéni pod jménem Evangelicks cirkev bratrsks,
podléhala ustrednimu Feditelstvi v Hernnhut& /Ochrancv/, od r. 1918
pokradovala pod ndzvem JB. - Proces osamostatnéni &eské obnovené JB
zapodal r. 1931 prvaf biskup V.Vandura, ktery byl ordinovén 1946.

V jubilejnim roce 1$57 byla JB u nés prohléSene za samostatnou pro-
vincili v rdmci sv&tové Unitas Fratrum, jako "zemé ‘otcd".

JB nemd zvlaStni dogmatické udeni, neopird se vyslovend o n&jakou
reformaéni konfesi, sna%Zi se byt tolerantni. Je poznamensdne prvkem
pietismu a mé silné evangelizalni & misijni akcent v teorii 1 praxle.

Ceskd JB neni p¥fmo zastoupena v SRC, nybr¥ prosti¥ednictvim Svi-
tové JB. :

1

Estrp koo brat»s ka

Cirkev bratrskéd pat¥f mezi protestantské cirkve s presbyteridlnim
sborovym zrizenim. Podle vérouéné charsekteristiky patri k reformova-
nym /kalvinskym/. Z pohledu Jjiného patri mezi tzv, "svobodné" nebo
“"probuzenecké" cirkve. Tyto cirkve vznikaly na udzemi naSeho stéatu od
kgnce 18} stolet! a byly od svého poldtku nezdvislé na stdtu /odlukas
od statu/.

Podle cirkevniho z¥izeni pat¥{ k cirkvim kongrega&niho chrakteru. -
Zékladem cirkve Jje sbor, ktery Jje samostatny a samospriévny véetné fi-
nanfnich otdzek. NejvysSsSim orgénem cirkve Jje vyrodni konference. Cir-
kev tvoiri svazek sbori, které se -dobrovolné dohodly na spolenych
principech a spolupréci.

*- Hlavni soustPeddni sbort CB je v deskych zemich, v Praze a Stre-
dol8eském kraji, Vychodoleském kraji a na severni Moravé. Cirkev md
v soucdasné dobé asi ¢ 000 véricich vietnd tzv. Cekateli.

Pred piijetim za &lena prochézi kaZdy vérici Cekatelskym obdobim,
ve kterém je seznamovén s néboZenskymi zdsadami a povinnostmi. Pak
teprve Jje pPipudtén ke k¥tu a stédvéd se plnoprévaym clenem. Kit&né d4&-
ti nejsou povaZovény za Cleny. V rédmei CB existuje 31 sbord, z toho
4 na Slovensku. Kazateld mé cirkev celkem 32, 2 nichZ 2 pracuji na u-
stfedi v Praze a nemaji pridéleny konkrétni sbor.

Vliastni poddtek vzniku CB /plvodné Svobodné cirkve reformované/
byl na Néchodsku v r. 1868, clenové se rekrutovali z Pimskych katoli-
k&. Druhé ohnisko bylo v Praze, kde pod vlivem americkych duchovnich
vznikl sbor v roce 1880C. Po roce 1618 prijala cirkev novy nédzev Jed-
nota Ceskobratrskd, ¢imZ vzrostla Jjeji autorita i polet ¢leni.

'V mezindrodnim mEPitku Jje CB &lenem Svitového reformovaného sva-
zu cirkvi.
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augs38purského vy
SE CAV je cirkvi luterského typu, do urdité miry kleriksdlni, nebet

mezl ostatnimi evengelickymi cirkvemi si zachovévé bohosluzebnv rad

a udeni, které stoji nejbliZ rimskokatolické cirkvi. BohosluZebnd b~

kony vykonévd vyhradné duchowvni, ktery musi byt cirkevné ordlnovan.

Udast laikd v cirkvi Jje velmi vyrazné,

V dele cirkve je cirkevni rada se sidlem v Ceském Tééiné, kters
Jje volena na nejvyS8im organu synodu na sedmileté obdobi a je poveé-
Yena spravaimi vkoly.

SECAV Jje soust¥edéna v qeveromoravském kraji pfedevcim v okresech
Frydek-Mistek a Karvinéd. Udajné méd asi 30 OCC véticich. Je rozdélena
do dvou seniorétid .- horniho a dolnfho. Md celkem 21 sbort. Pé¢{ o sbo-
ry Jje pové€reno 21 duchovnich, JjimZ pomdhd 57 laickych kazatelQ.

Vznik této cirkve md koPeny v prvé polovin& 16. stoleti v souvis-—
losti s reformaci{ M.Luthera. Pres velky utlak se luterské vira udrze—
la. Teprve v roce 1909 byl postaven prv11 lutersky kostel v T&3iné&
/nyni na polském tzemi/. Po 1. svétoveé vélce se SECAV zadala organi-—
zovat jako samostatnd cirkev. Teprve po unoru 1948 byla cirkvi déna
moZnost samostatné existence.

SECAV je &len Sv&tového luterského svazu, Svétové rady cirkvi a
Konference evropskych cirkvi. ‘ >

S1ovensk?é e van gve 13 ¢k a Erasie e oy

Slovensks evangelickd cirkev a.v. je nejvdt3i protestantskou deno-
minaci v CSSR. Jeji z¥izend Je synodélné presbyternl. Synod Jako nej-
vyS81 orgdn vyddva cirkevni zdkony, kterymi upravuje cirkewvni ustavu.

Cirkev je rozd&lena do dvou distriktd /zépadnlho a vychodniho/,

ty pak Jsou rozdéleny do 14 senloréta, ktere jsou rozmistény po celém
vzemi Slovenska. NejniZ&im &lénkem cirkve Jsou sbory, kterych Jje cel-
kem 327 s 385 kazatelskymi stanicemi. Dva sbory jsou i v Ceskych zemich
- Jedn v Praze a Jeden v Hrabéticich na Moraveé. VSechny tyto sbory
tvori generélni cirkev. Podle poslednich udajd registruje cirkev asi
30 CO0 véricich. ASl 5C sborl Je neobssazeno pro nedostatek duchov-
nich. V cele 01rkve Je generdlnl 01skup, distrikty vedou distriktni
biskupové.

V soucasné dobé plsobi v cirkvi pouze Y&dni duchovnl, 1aidtf ka—
zatelé pra&tlcky neexistu;ji. Pouze v pripaedech onemocnéni duchovniho
vykonavagl béZné dkony, kdzani, modlitby spod. Bohoslowci studujf na
fakulte QlOVGﬂS&é evangellcké cirkve a.v. v Bratislavé. .

P@vod Slovenské evangellcké cirkve a.v. spada do obdobi prve po-—
loviny 16. stoletf, kdy bylo predloZeno auvopurske vyznéni ke schva-—
lenf tehdejSimu cisa¥i Karlu V. v roce 153C. K tomuto vyzndni se ta-

- ké Slovenska evangellcké cirkev &.v. pln& hldsi. Jako samostatnd cir-
kev na Uzemi nasi republlky ‘vznika Po 15 svetove védlce v letech 191¢
~-1922, kdy do3lo na uzemi Slovenska k p¥ijetd 01rkevn1 Ustavy a k vol-
b& c;rkevnich organi.

Slovenskd evangelickad cirkev a.v. je &lenem Svétového luterského
svazu, Svétové rady cirkvi, Konference evropskych cirkvi.
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Je nezdvisld na 2ghranléi Jedii vnltrni systém Je synodélng pres-
byterni. Prevazuje u ni eplskopallsmus v P*izeni smé&rem od hlavy cir-
kve - biskups pres seniory, aZ do jednotlivych sbord. Ustiedf cirkve
na rozdil od ostatnich protestantskych cirkvi mé 8irdi ¥idici pravo-
moc. Ve sborech v3ak pfeviadd vliv laickych funkciond®d.

Reformovansd kiestenskd cirkev na Slovensku podle prijaté cirkevni
ustavy z roku 2961 je vmemm& rozddlena do 206 sbord, ty pak do 7 seni-
ordtl. Ty pak spoleén& tvori generdlni cirkev, ve které v soudasné do-—
b& ptsobi 155 duchovnich - 59 kazatelskych stanic pro nedostatek du-
chowich Je neobs&azeno. Laidti kazatelé v cirkvi neex1sta11. Polet Cle-
ni_podle poslednfch ddajd &ini okolo 11C 000, z nich je asi 85-CC %
madarské nirodnosti.

Reformované kiestenskd cirkev na Slovensku vznikla po I. svEtové
vélce v letech 1918-21 na konventech ve Starém Smokovci, Bratislavé a
Rimavské Sobot&. Tam bylo rozhodnuto o vytvoreni samostatné reformova-
né kfestancke ¢irkve na dzemi Slovenska.

Bohoslovel této cirkve studuji na Komenského bohoslovecké fakulté
v Praze.

Reformovand k¥estanskd cirkev na Slovensku je &lenskou cirkv{ Sv&-
tového reformadénfho svazu, Svétové rady cirkvi, Konference evropsk3ch
cirkvi. \

BEvansoel-i ckd "¢cifrkev me tod ist i c k &

. Evangelickd cirkev metodlstlcké v CSSR pat¥i k menéim denomlnacim
protestantského typu. Svym vznikem, vyznénim i ucenim Je spogena sSe
svétovym metodismem /nikoli orgenizednd/. Cirkevni z¥izeni je eplsko-
pdlnf, v jejim fele v¥ak stoji voleny superlntendent.

Ridicim.orgénem je vyrodnf konference, kterd zaseds Jednou ro&nd
a rozhoduje o zdsadnich otdzkséch celocirkevnlch Jjako Je ustava cir~
kve, povoléani kazate’ﬁ ¢innost publikadni apod.

BCM v GSSR m& t&. asi 3 COQ &lent v 19 sborech a vice ne¥ 3C ka-
zatelskych stenic. V Cechsch Je 13 sbord, na Morave Jsou 3 sbory a na
Slovensku jsou rownéZ 3 ‘sbory. Duchovensky sbor m&l k 1.1.1$76 15 du-
chovnich a 20 laickych kazateld.

Kazatele byli vzd&lavani a vychovévanl v cirkevnim semlnarl, nyn:g3
studuji bohoslovi na Komenského evangelicke, popr. Husov€ Es. bohoslo
vecké fakulté v Praze, &i na Slovenské evangellcke hohoslovecké fakul-
t& v Bratislaveé.

ECM je cirkv{ vychézechl z neJjmladsi reformace. Vznikla v 18. stol.
plsobenim. Jena & Karla Wesleye Jako probuzenecké hnutf na pidé angli-
kénské cirkve. uvodné ani cirkvi nechtéla byt, Wesley nechtél zaloZit
novou cirkev, ale “zachranovat duse”, zvistovat evangellum vSem, které
stdatni anglikénskd cirkev zanedbévala. .

Vv Ceskoqlov0nsku pracuje metodistickd cirkev od roku 1920, zprvu
Jako misie metodistické episkopdlni cirkve Jlénl a po druhé svétové
valce Jjako cirkev samostatné.: :

ECM neni primo ¢lenkou SRC - do ekumenlckého hnuti je vSak zapoje-
na prost¥ednictvim Ekumenické rady cfrkvi v CSR i prostrednlctvim svE€-
tového metodismu.

B ea.d e ks Jjeed nota —baptis t0
BJB je cirkvi kongrega®ni, coZ znamené, %e Jednotlivé shory Jsou
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autonomni a svébytne v zdleZitostech duchovnich i cirkevnd spravaich,
Ne jvys3im organem cirkve je vyroéni konference sbori. Jednota je ros-
délena do dvou tzemnich oblasti - Ceské a moravské a slovenské.

V soulasné dobé& mé BJB 26 gbord, ve kterych je sdruZenc asi kolem
5 000 véficich. 18 sbori je v Cechdich & na Moravd s 8 na Sloversku

Baptisté patri mezi reformedni cirkve. Navazuji na tradice nejra-
dikéln€ jsiho k¥{dla reformace, na anabaptisty. Podle nich pat¥i do .-
01rkve Jen ten, kdo se sém uvédom&le hldsi k viPe. Proto takd cdmita-
31 kiest a¥tf. Prvni baptisticky sbor byl zaslo¥en v Cechdch v Eiedsebl
u Prahy v roce 1885, na Slovensku v roce 1888 ve VavriSovu s n= Mora7=
1895 v Brn&. 2 tdchto tP¥i stPedisek se 3iril baptismus do okoli. V ro-
ce 1619 bylo na dzemf CSR 25 sbord. Tehdy také do3lo k vytveieni BJB,
pavodné Chellické jednoty, kterd se prihldsila k dlenstvi ve svétovém
baptistickém svazu, ustsnovendm v roce 1905.

BJB Jje'Clenem Svétového svazu baptistd a Evropské beptist. federace
NédboZen s k a8 S PPl s CNo ok & s 1. uoned i dEded

Ng zakladé své Ustavy z roku 1972 ma pdsobnost v Ceské socialistic-
ké republice. Je samostatnou, nezdvislou ndboZenskou spolelnosti.

Nema _predepsanou vérouku. Slovo unitdé® Je odvozeno z latinského
slova "unus", t- Jeden. Zékladem viry unitafd je pouze Jjéden blh, od-
mitagl udeni o trojici. Hldsaji, Z%e JeZi¥ byl &lov&kem, ne bohem, Jjeho
p¥ichod nea svEt nebyl udélosti neprirozenou. Unitd?i nevéri v zdzraky,
dokazuji, Ze &lovék mé rozum, aby ho svobodné uzival i ve vécech néoo—
Zenskych. Otdzkou spdsy se unité¥i nezabyvaﬂl vibec.

Organizovené néboZenské obce unité¥l vznikly v roce 1922 v rémei
"Spoleénostl svobodného bratrstvi". V roce 1932 byla piijata dstava
s ndzvem NéboZenskéd spolecCnost €sl. unitairG. NdboZenské obce uﬁjtalﬁ
za burZoazni republiky m&ly kolem 5 COO &¢lenl, hlavnim t€ZiStém uni-
térské Cinnosti byla Praha, i v sculasné dob& prevdZnd vEt3ina unité-
0 Jje soustredéna v praZské ndboZenské obcl.

K 1.1. 1976 existujf kazatelské stenice a néboienqké obce. Duchov-
~ni sluZbu konaif 4 duchovni, 1 pomocny a 5 laickych p¥ednadeld. Cdned
vSech prislu&nlku podle uUdaji ngéboZenské spolelnosti éini kolem 2 CCO
osob° e

NéboZenskd spolefnost &sl. unitd¥d je od roku 1922 &lenem Mezind-
rodnlho sdruzZeni pro néboZenskou -svobodu /IARF/, se sidlen ve Fraak-
furtu:n.M. /NSR/.

G ek caove e vie Nt aus bes s edmého dne

V GSSR existuji 3 sdru¥eni: (eské se sidlem v Praze, moravskoslez-
ské se sidlem v Cstravé a slovenské se sidlem v Bratislaveé.

K 1.1.1676 m¥la cirkev ASD na tzemi CSSR celkem 71 sbord a S6 ka-
zatelskych stanic, v nichZ plsobilo ke stejnému terminu ‘89 kazatell.
71 kazateld je ustanoveno ve sborech a 14 pracuje v ustredf a centrech
Jednotlivych sdruZeni. V cirkvi navic vypoméh& 26 kazateld-dichodel.
Podle cirkewvnich ddajd vykazuje cirkev ke dni 1.10.1975 7 499 &lenl a

celkova udast dospélych /vietné prétel/ na bohosluZebrifch shromdZde--
nich €ini 16 500 -~ 11 500 veéricich.

Cirkev adventistd ‘s.d. se opird o plvodni uéeni cirkve orvokresnan—
ské a hlasi se k reformacnlmu protestantskému odkazu. S krestaQSfyml
efrkvemi Jji spojuje niceoca¥ihradské kredo p¥ijaté na snému r. 3&“ . 2EA
‘Na zdkladé desatera zachovéva cirkev jako jediny den odpoc1nku sedmy
den tydne - sobotu. Klade diraz na druhy p¥ichod JeZiSe Krista /adven-—
tus/ a odmitd Jakékoli uréovani dat pro tuto udalost. V duchu biblie
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vede v&¥ici ke stP{dmosti, abstinenci, k odmiténi nikotinu a Zkodlivych
drog. V Cekatelské dob& Jje budouci ¢len seznamovén s ufenim cirkve a
povinnostmi. Predpokladem d¢lenstvi Je kiest ponorenim, ktery podle je-
Jjeich viry podstupuji aZ v dob€ duSevni zralosti -a fyzické dospélosti.

Cirkev nezadd podle svych nédboZenskych zésad /Je pro odluku cirkve
od stéth/ od stédtu finandni pPispdvek & uhrazuje své potieby vietné& du-
chovnich z prispdvkl /desatkd/ a dard &lend.

Cirkev adventistd vychdézi jiZ z novodobého adventniho hnuti vznik-
1ého v prvni polovin& XIX. stoletf, které se postupné rozsirilo v Se-
verni Americe a v Evropg€. V nafich zemich vznikl prvni sbor v r. 19C2 -
v Praze. V roce 1611 vykazovala 248 v&ricich a v r. 1925 2 033 wv&Ficich.
P¥ed druhou svétovou valkou byla povolena &innost cirkvi podle spolko-
vého zdkona, pod ndzvem 'Ceskoslovensksd jednota adventistd s.d." e

V roce 1952 cirkev celkové vykazovela 6 aZ 8 tisic vd8rficich. Na z&-
klad® vydanych zékond &. 217 a &. 218/1S49 Sb. byla cirkev adventisti
pojate do seznamu stdtem povolenych cirkvi. K odnéti stétniho souhlasu
k dal3f &innosti cirkve do3lo vynosem Stétniho dfadu pro véci cirkewvni
v. Praze dne 1.10.1952. Divodem bylo porudovéni pracovai kézné€ & Skolni
dochdzky d8t{ z rodin adventistd o sobotdch. K znovupovoleni cirkve do-
8lo v r. 1956. Do3lo k vytvoreni nového odpovédnéjSiho vedeni cirkve,
ésti kazatell nebyl obnoven gtdtni souhlas k vykonu duchovenské &in-
nosti. Otézka sobotni absence v zaméstnédni byla ponechdna na oboustran-
né dohodé zam&stnavatele se zaméstnancem s tim, Ze bude plné nahrazena
ned&lni praci, piip. presfasovou a za predpokladu, Ze to nebude naruso-
vet préci v podniku.

Generalni konference z naboZenskych dGvodd neni &lenem Svétové rady
cirkvi a ani nednotlivé cirkve nevstupujf do mezindrodnich organizaci.

- Adventisté s.d. nejsou stoupenci ekumeny, tato cirkev méd ostré vy-
hrady va¢i Yimgkokatolické eirkvi.

-~

G r_k e v S airiotk ato S S o v GBS oR

Ve své &innosti se cirkev ¥idi dstavou cirkve schwvdlenou réadnou
synodou v T» 1972 a plisobnosti na dzemi Ceské socialistické republiky.
Jde o cirkev episkopdlni - synodélni. NejvyS3fim orgénem je synoda slo-
Zend 7z duchovnich a laickych funkciond#d. Duchovni jsou pri volb& usta-
novovani da duchovenskych uradd doZivotné.

V soulashé dob& mé cirkev 4 farnosti, z toho v Brn&, v Jablonei
n. Nisou, Lesné a Cpavé s ustenovenym duchovnim placenym stdtem, za-
timco v ndboZenské obci v Praze a Sumperku je funkce vykondvéna duchov-
nimi, kte?i maji oblanské zamdstnéni. Polet vé¥icich je asi 150C - 20CO0.

Starokatolickd cirkev navazuje na rdznd hnuti, kterd v zdpadnich
zemich po rozdéleni ecirkye a oddéleni se Timské cirkve od ostatnich
¢tyr patriarchdtd v r. 1054, odmitaly plnou pod¥izenost Rimu. Tato hnu-
ti nabyla znadné podetnosti po roce 1870, kdy I. vatikdnsky sném p¥ijal
rozhodnuti o papeZské neomylnosti. V roce 188¢ byla zaloZens utrecht-
skd unie, kterd je dnes nejpodetn&jsi organizaci starokatolickych eir-
kvi z rlznych zemf. Katolicky zéklad je sbliZuje s cirkvi anglikdnskou
i pravoslavnou.

Po odsunu ob&and némecké nédrodnosti v r. 1645 se starokatolickd cir-
kev u nés témdt rozpadla. Jeské Cést v&¥icich obnovila &innost cirkve
a v T. 1949 byla pojata do seznamu stdtem povolenych cirkvi. Navazuje
na_husitskou tredicli a uleni J.Rokycany. rouZ{vala urfitou dobu i do-
plnujfci ndzev - kalidnickd. UdrZuje blizké styky s Ceskoslovenskou
eirkvi husitskou a kandidati bohoslovi studuji na Husov€ bohosloveck
fakuité. Rovné? md trvald prdtelské vztahy k pravoslawné cirkvi.
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Novw o&apo S PR o R Y S e e ) < e

Novoapostolské nébo¥enské hnut{ vzniklo v prvni poloviné . 1S. stol.
odtrZenim skuplny véricich .0d pres zterni skotiskd cirkve a r0251r110
se v zapadnlch zemich a v UCA. V nadich zemich se zachytilo koncem 19
stol. a organizované& zadalo plsocobit v r. 1923 vyluln& mezi oblany ne~
mecké ndrodnosti.

l&boZenské vyklady této cirkve Jjsou obdobné Jako u ostatnich pro-
buzeneckych reformaénich eirkvi. Vyznédni viry méd 10 hlavnich &lénkf,
podle nich apoStoloveé SyT&VU’l cirkev "do prlchodu Pén&". Kifest Je
provadén v cospélesti, velePe Pané pod oboji zplsobou.

Po odsunu obfand némecké ndrodnosti nastal u nds hluboky pokles
poftu véPicich a vliwu cirkve. V r. 1947 dodlo k zastavend 01nnost1
novoapodtolské efrkve. K povoleni &innosti dochdézi opét v roce 1¢56.

Hlavou cirkve v (OSSR Jje hlavni kazatel. V soudasné cobe existuje
jeden sbor se sidlem v Nejdku s kazatelskymi stanicemi v Liberci a
v Krgve¥ich na Moravé. Cirkev z néboZenskych ddvodd nemé placené ka-
zatele, Jjejich povinnosti je vykonsgvat xazatelskou ¢innost prl obfan=~
ském povelani. Ke dni 1.1.1S75 mé& novoaposStolska cirkev u nds 300-40C

véricich, hlawné v .Nejdeaku.

Cinnost novoapostolské cirkve v CSR nelze spojovat s Cinnosti sta-
tem povolené Apo3tolské v1ery ne Slovensku /do r. 1568 pod nazvem no-
voapoStolsksd cirkev/. D&11 je naprosto o0dlisné vérouéné vyklady, sa-
motné praxe, a ksZdd méd sasmostatné vedeni. Slovenskd &dst téchto ‘E—
Yicich /AposStolsksa viera/ mé celkem 3 sbory, které Jjsou samostatne
bez Usirednich orgéni a cirkevni ustavye.

Kbeostenské abory: v OSSR

finnost t&chto sbort je vyvijena podle Ustavy kibestanskich sbort
v USSR schvdlené celostétni konferenci v r. 1¢71.

Krestanské sbory maji svidj vznik v prvni polovind XIX. stoleti ja-
ko projev kritiky oficidlnich stdtnich protestantskych cirkvi, Ze z
touhy po moci se spokojovaly s nabozenskym formalismem.  PGvodné tvori-
{ volnu nadcirkevni sdrufeni osob dvou riznych cirkvi. Tim, Ze se obe-
8ly bez kostell, ob¥adl a kn&Zi, dostaly se b&hem doby mimo rémec sté-
vajicich c1rkv1. Zaradlly se svou ¢innosti do hnuti svobodnych refor-
movanych cirkvi, uzndvaji za svou hlavu pouze Krista, bez Jjakékoli cir-
xevni hierarchie. ;

Kfes%anské sbory Jjsou hnutim bez ordinovaného duchovenského stavu
a bez obradd. Nemaji tedy fardisky /kazatelsky/ systém. Za vedeni nsd-
boZenskych shromédZdéni /vyklad Starého a Nového zakona/ odpov1daJi
ustanoveni star8i. VeSkerd jejich &innost je vykondvéna pri oblanském
povolanl 2 bezplatné. Z nabozensxych dtvodd nezZadaji na stédtu finanéni
prispé€vek a veskeré vydaje hradi z dart véricich.

Stav ke dni 1.1.1976: Nastzemi CSR existuji 3 sbory se sidlem v Pra-
ze, Brn€ a Ostravé se 63 pobockami, ve kterych tydné vykonéva vyclad
Pismg kolem 7C stard&ich. V &eskych zemich podle vliastnich ddajd maji -
k¥estanské sbory 2 300 dosp&lych vd%icfch a asi 50C pPitel piichdzeji-
cich na shromd&Zdénf, Na Slovensku jsou dve sbory s 62 pobolkami, tydné
vykonévéd vyklaed Pisma asi 7C starsich, podle vlastnich tdaja vykaqui
3 000-3 500 dospélych véricich a 700~1uOO pratel.

Kfes%anské sbory vznikaly podobng jako ostatni svobodné reformgva—
né cirkve v anglosaskych zemich a v Némecku. Pavod kladou r. 1825
Dublinu v Irsku. V roce 1845 doslo v Plymouthu a Bristolu v Anglii k
rozd&leni puvodniho jednotnéhc hnuti pro Fedeni kdzenského Pédu ve.
sborech. Jedna d4st v&¥icich "uzavieni bratii" /vedeni Darbym/ byla
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pro centralni Fizeni cirkve, druhd &dst "otevieni bratfi" /vedeni Mul-
lerem/ hdjila pGvodni: zésadu samostatnosti a nezdvislosti kaZdého sboru.

V roce 1965 byla &innost povolena pod nédzvem "Sbory vé&ficich v Krista".
Ng zdkladé predloZené Ustavy v r. 1957 Jje ndzev zméndn na "Kiestanské
sbory". Nesprévné byly povolené kiestanské sbory oznadovény za "darbisty".
V&roudnd zdkladna kiestanskich sbord je t4Z jako u vS§ech ostatnich re-
formeénich cirkvi, 1is1 se vSak jednoduchou prvokiestanskou praxf.
Z toho divodu nemé obiady, pouze zachovdvaji slaven{ veleile Péné a bib-
licky kPest ponofenim v dospg€losti. Proto nejsou d&ti povaZovany za
pfisludniky sboru. - : : - :

K¥estanské sbory v Zeskych krajfch vlastni 3 men3i modlitebny, ve
22 pripadech se JjeJjich shromédZdéni konaji v modlitebndch cirkve ZCesko-
slovenské husitské a cirkve Zeskobratrské evangelické a ve 40 pripgdech
Jsou modlitebni shromédZd&ni v trvale urdenédm domd prisludniks kPestan-
skych sbori. Na Slovensku Jsou nékde modlitebni shromé&zdéni v objektech
cirkve evangelické a.v., ale v naprosté vétsiné se konaji v dom& pii-
sludnika kieslenskych sbord. = '

V soulasné dob¥d se oblas projevuje ¢innost nepovolenych "uzavirenych
brat¥ri" /darbistd/, kteff odmftajf vélen&ni do k¥estanskych sbord. Jde
o zbytky v8¥icich stard3ich generaci, jeZ se schédzejf v rodinnych kroui-
cich. Jejich pofet je odhadovén na 2C0-300 v&ricich, ponejvice Ziji ve
vichodnich Gechéch. _

Reckokstolicecky é e TPk a v

Dohoda o sjednoceni /unie/ Rima s kiestany v nékterych vychodnich
zemich, uzav¥end r. 1646 v UZhorodd& /a2 pFfedtim 1566 v Brestu, p.red./,
stanovila, Ze v&¥ici budou uzndvat papeZsky primdt, ponechaji si vychod-
ni obrady, rédy, chrémova zarizeni a kn&%i se mohou Zenit. Vznikld Pec-
kokatolickd cirkev /uniaté/ b&hem dalfich staleti upevnila a roz3irile
své poletni pozice a vliv na ukor pravoslawné cirkve, zejména ve vychod-
ni €ésti tehdejsiho Rakouska-Uherskas. '

Ne zdkladé usneseni snému /soboru/ r. 1650 v PreSové byla spojena
¢innost pravoslavné cirkve s Peckokatolickou cirkvi. Cdst uniatskfch
véPicich a duchovnich nevstoupila do pravoslavné cirkve, inklinovala
k Pimgkokatolické cirkvi a jejich mluvdi se neustdle dozadovali obnove-
ni &innosti Feckokatolické cirkve. Za pomoci Fimskokatolické hierarchie
byla v roce 1968 organizovéna akce za znovupovoleni Peckokatolické cir-
kve, k némuZ dodlo v Eervnu 1968 na zdklad& usneseni vlddy CSSR. V dub-
nu 1969 byl ziffzen ordinaridt Peckokatolické cirkve v iredovd a Jidn
Hirko byl ustanoven Vatiksdnem do funkece ording¥e. Dr. Vasil Hopko
z PreSova vykondval funkei svétiefho biskupa /1976 zemiPel/.

V soulasné dob& md Feskokatolicks cirkev na Slovensku 187 far, 191
duchovnich, 87 ¥eholnic & celkovy podet vd¥icich &ini 18C CCO.
V roce 1948 byl odhadovan celkovy podet 50 000 v&¥icich %ijicich pre-
véZn€ v Zapadoleském, Severoleském a zvldstd Severomoravském kraji.
Existovaly tehdy 2 farnosti - v Praze s pomocnymi fardri v Liberci a
Milikové /okr. Cheb/ & v Brn&, s pomoecnymi fari®i v Jeleni /okr. Brun-
t8l/ & v Mikulov&. Dekretem Vatikénu z 15. ledna 1946 byli reckokato-
1fci v Ceskoslovensku pod¥fzeni préovskému Feckokatolickému biskupovi.

Po znowvupovoleni feckokatolické cirkve v roce 1868 byla ustanovena
fernost v Praze a je Jjedinou Feckokatolickou farnosti v CSR.

V pre¥ském Yeckokatolickém chrdmu se zilastruje bohoslufeb 50-80
vé¥icich, o svatcich se jejich;p05ettpohybuje mezi 20C aZ 300 dlastniky.

Cirkve & ndboZenské spolenosti v §SSR, Praha 1576
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EXUDMENTE cf -8 ve N

CBESKY BKUMENISMUS . Theologické koreny a soulas-
ng tvar cirkvi. Vyd. Ekumenické rada cirkvi v CSR. Prgha 1976.

Pruni Cést 118f eské cirkevni d8jiny z hlediske d&leni a s jedno-
covéni. V druhé &dsti referujf o 9 &lenskych efrkvich ERC v CSR je-
Jich vlastni pracovnici, P¥es 23C stran obsahuje cenné informace o
naSem nekatolickém xfestanstv1, bez jehoZ znalosti_chybi naSemi eku-
menismu zéklady. Katolicismus je v souvxslostl zminovén bez utoénostl,
nicménd v tradiéné cizim pohledu. Ten mé oviem katolickou obdobu
v Drusopnlck3ch spisech prof. Kubaliks /naposledy ve ssrlptecn Ke~
stanské cirkve v nedi viasti, 1978/. Alec historické baridry Jje tieba
prekonsdvat; dobrou pilleéltost ném poskytude tato kniha - jejf dteni
se srdcem bratrsky chépavym.

Goa e Smol ik SOUCASHNS -"POKUSY i ©
INTERPRETACTE EBVANGELTIA . 3. vwyd.; Praha 1973,

Skripta profesora Komenského fakulty uvdd&ji do soulasné prote-
staniské teologle. Srozumi telné podane proflly Bartha, Bultmanna,
Bonhoeffera aj. a% po Hromédku rozev1ragl panorsimsa zépolonl evange-
110&30h mysliteld s Zivymi problémy viry a praxe.

Josef T. Hroméddka, PRELOM V PR G TBi—
SRl S KT T°BE QL OCGIT » F R A GMENT BB sl oY
Prahas 197¢.

SvEtové uzndvany éesky teolog a prikopnik ckumenismu se zde pred-
stavuje ve dvou mensSich pracich. "Prelom" nalrtdvé vyvoj nové teolo-
gle od Jechh poéétku hluboko v 19. stoleti, s vlastnim hodnocenim.
"Fragment” Jje nacri "malé etiky". Volnd& parenetickym slohem nacriavs
‘byti a konani krestana v soulasném svdtd. /ZemPel 26, 12.1070 /

EVANGEL ISCHIR BERWACHSENE & K.A T L ChIee
MU S - 3. vyd., Gutersloh 1977

Tento katechismus pro dospélé byl v1dltelné 1psp1rovén katollckym
"Holandskym kstechismem": mé& hovorovy sloh, je zasazen do Zirokych
mySlenkovyeh souvislosti, byl zpracovin velk"m kolektivem z oficial-
niho ecirkewniho povd¥eni - a Jje s velkym zéJmem gtudovén v mnoha ma-
lych skupindéeh. Prekondva svi] vzor rozsahem /1350 stran/ a zeJmena i
mnohem clenltégéi strukturou. Pozoruhodné v3echno proniks: ekumenlc- :
ky duch, také vi¢i katolické cirkvi se prlstupuJe bratrsky; k& krie
tickému posouzeni byli pFizvdni i katolfci: Ratzinger, Grundel atd.
Vyborny tivod do luterského kiesfanstvi. Modelovy esumenlcky Jazyk.

. ¥in dheleliuiatan g oy 5 1 k & 8 ) e, HAND-BUCH .-DER
OSSP KeEREEHNEKHNDE . Dusseldorf L O

Vynikajici a obsaﬁny souhrn vddomosti o kiestanském Vychogu
deJlny, teologle, llturgle, spiritualita, pPehled cirkvi. Mezi asuto-
ry Jsou .i prof. Spldllk a Lacko z PapeZského orientaélniho ustavu.

BYZANTSKE LEGENDTY. Vybdr texth ze IV, ag XII.
stoletd. Praha 1080°

Dvacet vypravE€ni z byzantske- llteratury, davéd vhled do néboZen-
ského Zivota starého Vychodu i do mentality pravoslavi vibec. Neoby-
gejné& bohaty vykladovy slovnik vysvétluje odbornZ a presn® vSechno,
co by ceskémn ctenarl nemuselo byt z néboZenské oblasti b&Zné.

OPRAVA. Ve 4. &fsle, str. 21. 1. Psdek shora: mistc

s

"drZend™ ms byt Wz d P ¥e n g
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Se souradnou spojkou mezi "verenim" a "my3lenim", kterou Pavel Gau-
dentius/TT 3/ klade do Ust "teologoevi', lze jen wviele souhlasit, nebot
gsouradny vztsh znamend moZnost svobodného vzéjemného ovlivnovani véreni
amySlenft d 4 stojnost a plndgd realizace jednoho
je hluboce podminéng distojnostf a plnou realizaci druhého.

JestliZe tedy urdity proud dnedniho filozofického mySleni je - jak’
autor nejprve sprévn& tlumod{ - bezmocnym problemstizovénim v ned€ji na
odpovéd samého byti, pek StendPe napadd, zda by nebylo na mist& v duchu
uvedené souradnosti toto pokorné problematizovani, pozoruhodny vykon fi-
lozofického my3leni, pat¥idné& docenit a vyuZit k prospéchu viry. Misto
toho se viak na dalSich strandch setkdévéd s pondkud diskutabilnimi /misty
a% chaotickymi/ vyvody, které onu souradnost v&reni a my3leni oslabuji
aZ k explicitnimu: "mySleni se bez véPeni neobejde, vEFeni bez mySleni
ano" /str. 36/. Domnivém se, ¥e¢ takovou tezi nelze poctiv& p¥ijmout.

Proto se pokusim v ndvaznosti na Gaudentidv text struln& odivodnit,
prod s e podle mého nézor v & eni ne-obiesgdie bey
By 5lendi. e

Prijimdm-1i smlouvu s Bohem, p¥ijimém smlouva s pravdou. I kdyZ ché-
pu pravdu jako "odkrytost”, musim se skromné tdzat, komu a za jakych
podminek se odkrywé. Nebof pravda o byti a byti semo jsou totoZné jen
z hlediska Absolutna; &lovéku nezbyvéd ne? mérit své pozndni a svou vi-
ru onfim nep¥fjemnym kritériem shody lidskych pPFedstav a pojmd s realitou.

Toto byvé predteoreticky ztejmé pravé masdm nejprostSich véficich,
kte¥1 jsou nuceni provéirovat svou viru asto ve velmi drsnych Zivotnich
podminkdch, tvdadf v tvédr tragediim, které zbavuji &lovEka vS8ech spontén-
nfch iluzf. Clovgk abdikujici z mySleni prichdzf zdkonit¥& i o viru:
zklame-1li ho /byt jen v dané podob&/, bud ji zavrhne, anebo Jji se stej-
nou bezmy&lenkovitosti znehodnotis tim, ¥e propadne Jjeji subjektivistic-
ké sob&stacnosti, kterd se kFelovitd odvraci od reality a "oprdvnéna"
svou "opravdovosti" disponuje Bohem /?/ jeko svym bezvyhradnym majetkem.

MySleni - i to, a prévé to, které-se v procesu kritického spalovani
"jistot"™ viry ocitlo v naprostém prézdnu, ale v tomto prézdnu s nadéji
a v odvédZné pokore vytrvavd - poskytuje vire neocenitelné sluzby: vy-

-stupuje nikoli proti nejvy33i Skutelnosti, ale proti jejim lidskym ob-
razin, vZdycky trochu faled3nym, stejn& Jjako k nim vdzané postoje. /Po-
zadavek pravdivosti neni v celé novovéké filozofil néco, ¢im mé¥im rea-
litu, ale &Im m&¥Im svilj obraz reality./ Cno prézdno, k némuz je tdza-
Jici se, realité oteviené mySleni /vietné€ takového mySleni prostych 1li-
di/ schopno viru dovést, Jje prdzdnem produktivnim & posvétnym: je pou-
kazem k netotoZnosti pFirozeného a nadpiirozeného. Plné rozvinuti kritic-
k¢ funkce mySleni nam umoZnuje byt v bezpeli pred ndmi samymi & zéroven
nijek neomezuje BoZi plsobeni v nés, naopak pro né ¢lovéka vyprazdnuje.

V&ci viry Je nepodminén& se tomuto plsobeni odevzdat, coZ neni moZ-
ng, nechopi-li se mySleni rowvnéZz své vé€ci - kritického bdéni nad tim,
aby toto odevzdéni viry nebylo jen klamnym odevzdénim sob€ samé, svym
vnltPnim predstavém. e ;

'S hlubokym porozuménim ¥ikd Karl Rehner: "JestliZe skutelné pfipu-
stime svou kiehkost a vystavime se smrtelnd hrozivé prdzdnoté& Zivota,
radikdln&ji ne¥ nejradikdln&jsi skeptikové, s mensiml iluzemi neZ nej-
tvrd3i pozitivisté,: pak si sice pF¥ioudtime ohroZeni nasi viry, ale te-
prve tim jsme ziskali p&du, na niZ miZe vira v dnes jedin€ mozné podo-
b& stat /.../ Jenom tak &lovdk zakusi, Ze Bih Je Blh, neuchopitelné
tajemstvi® /Dnedek viry, TT 3, 42/. _ “

Amica
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PRUKOPNIK MODLITBY ZA 'JEDNOTU

V déjindch Kristovy c1rkve miZeme obles ZJlStlt népadnou "duchov-
ni" posloupncst, ktersé mé mnohem vEt3i vliv ne? posloupnost Gtradu. Do
takové posloupnostl patrf i os u P O gutor i e v .. Ve shaze 0
sjednocenl mezi Pimskoxatolickou cirkvi a pravym k¥idlem anglikadnské
cirkve dal belgicky arcibiskup v Malines-Bruselu Désiré Josef kardi- 's
nél Mercier popud k “Malinskym rozhovor@m", které se konaly v letech
1921-1S26 v Jeho blskupském sidle, ale nedosdhl prakticky Za&dného u-

spéchu. Nynl byl prosty Jjihofrancouzsky abbé povoldn od Boha k tomu,
- aby se opét ujal této mySlenky ve v&€t3im rozsahu a uspiéll s jednoce-
ni viry s bretry z neXimskych eirkvi.

V roce 1926, kdy zemtel kardinsl Mercier, strévil Paul Touturier,
svétsky uditel v duchomim stavu v Lyonu, mé8siec v benediktynském prio-
rédté v Amey /unionisticky kis3ter, 193C preneseny do Chevetogne, rov-
né% v Belgii/. O rok pozd&ji se stava "obldtem" v tomto kl&3telre, kte-~
-ry zatal slouzit copé&tnému sjednoceni cirkve a pastovat vychodni 1itur-
Zii.

Sotva tehdy nékdo tusil, Ze tento utly, tichy kn&z s pratelskou,
priazracné jemnou tveri je urden tomu, eby wvnesl plamen hofici lésky
ke kiestanské jednot& do mnoha zemi. Prldal za 8v¢€ moto kardinéla
Merciera: “Abychom se sae@notlll, masime se navzdjem milovat. Abychom
se milovali, musime se navzdjem poznévat. Abychom se poznali, musime
se navzéjem setkdvat." Couturier 3el touto pokornou cestou, kterd zé-
stala kardindlovi uzaviena, s velkou opravdovesti, virou a uprlmnostl.
T{m dokdzal dv¥& dal3{ pravdy, které zddraznoval Mercier: "Vedkerd sva-
tost tkvi v tom, Ze vezmeme Boha za slovo" a "Skutednost je Bdh, kte-
ry ve vds roste". '

Gas pripravy

- P4l stoleti p¥ipravoval Bh Paula Couturiera na Jjeho apo$tolsky
ukol. Narodil se 2S. Zervence 1881 v Lyonu v poctivé stPedostavovské
rodin€. Sotva by kdo jiny 1épe chdpal bohaté tradice tchoto mdsta a
uvddél je do Zivota s vét31 odpov&dnosti ne? cn. Miloval toto mdsto
mitednikd a svétcd, d€jisté koncildt, zabyvajicich se sjednocenim cir-
kvi. Byl zvidsStnim ctitelem velkého lékare, mudednika a biskupa Ire- '
neje, a proto, kdyZ se stal oblatem henediktynského klastera, pPijal
Jjméno "Benedlkt Irenej". /—/ Na Ireneje, od roku 178 biskupa v Lyonu,
udélala nesmazetelny dojem kdézéni Polykarpa ze Smyrny, Zéka apostola
Jana. P¥1i druhém sporu o termin velikonoc se pokguSel pohhout rimské-
ho biskupa Viktora ke shod¥ s maloasi jekymi krestany. Jméno IreneJ Je
pro Paula Couturiera symbolem skuteénosti, Ze "Vychod piichdzi do Lyo-
nu. n

Jiz v mléadi se u Couturiera objevilo velké matematické nadéni a
sklon ke knéZstvi. Dostalo se mu odpovidajiciho vzdéléni. Ve wvelkém
teologickém semind¥i se spratelil s pozddj&im fararem Laurentem Remil-
lieux, JjehoZ usilovnéd, &inorodéd snasha o délnickou obec St. Alban
v Lyonu byla pro tisice pramenem duchovnich podn&til a prikladem pro
Couturiera.

Po svém vysvéceni /v roce 1S06/ byl gbbé Couturier p¥ijat do Pédu
svatého Ireneje, znémého spide pod ndzvem "kartuzidni™". Na katclické
fakulté Lyonské univerzity ziskal doktordt filozofie. Stal se profeso-
rem matemstiky ns vysoké Skole pod¥izené kartuzidnskému Fédu. Svii u-
Eitelsky urad zastaval nepfetr$ité - s vyjimkou Ctyr valeénych let -
t¥icet rokd.
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Vyznalnym rysem Jjeho charakteru byla vérnéd vytrvelost ve viem
podnikani, velké rozhodnost, dar udrZovat cennd prételstvi a schop-
nost jit svou cestou v hluboké vnit¥ni samoté. '

Odloudeni bratii

K hlubsimu povoléani piivedlo Couturiera teprve setkdn{ s vychod-
nim pravoslavim. V letech 192C-1621 prodé&lal ignacifénské exercicie,
které vedl pater Valentin. Ten mu kXladl ns srdce péli.o ruské kPesta-
ny, kte¥f v poftu 10 000 pri3li do Lyonu a okoli. Postava jejich né-
rodniho svétce Serafima abbého fascinovala. Jeden pravoslavny biskup
v Pari{?i pozddji prohlésil: "Abbé Couturier byl nasemu svdtci oddén
se stejnou dctou jako svatym své vliastni cirkve. A nejsou velci svét-
ci Jjako FrantiSek z Assisi nebo svaty Serafim poukazem a pohnutkou ke
sjednoceni cirkvi? Nejsou to brat¥i téZe svaté, vIeobecné cirkve? Ne-
prevySuji svou velikosti zdi, které nds rozddluji a o kterych se nas
kyjevsky metropolita Platon tak krédsn¥& vyjéddril, Ze ’dosahuji aZ k ne-
b1’7 Francouzsky abbé si ziskal mnoho nasich srdef, v ndm jsme se se-
“tkavali s otcovskym a bratrskym. postojem, ktery rimsksd cirkev Jen
zfidka projevuje viali Jjinovércdm." V setkdnich s ruskymi pravoslavaymi
utefencli odkryval Paul Couturier bohatou liturgii, teologické a duchov-
ni hodnoty pravoslavné cirkve. :

Tato setkdni se dotkla st¥edu Jeho existence: Jjednak se ulekl
schizmatu, tohoto rozdt¥peni viry trvajiciho uZ témér tisic let, kte-
ré tak v&rné Kristovy uledniky odd&luje od centra katolicity, a za
druhé toto odhaleni nové skutednosti vyZadovalo prevychowvu jeho vlast-

niho duchovnfhe bratrstvi, aby bylo pfipraveno k Jednot&, kterou po-
Zadoval Kristus.

Néstrojem, ktery podpo#il tuto_snshu, se stal - oktav
modliteb za opétné sjednoceni krestand. Tento tyden modlitby zadins
18. ‘ledna na svétek Nastoleni sv. Petra v Rim& /nyni Panny Marie,
matky jednoty kfestand/ a kondf 25. ledna, svdtkem Obrdceni sv. Pavla.
Vznikl ze snah anglikéna Spencera Jonese a amerického prisludnika e-
piskopdlni cirkve Paula Watsona, ktery.se pozdé&ji stal Pimskym kato-
likem. Lednovy modlitebni oktdév byl poprvé stanoven vy3dimi cirkevni-~
mi kruhy anglikénské cirkve, ale kvili nebegpedf konverze ke katolic-
ké cirkvi nebyl schvdlen &&sti, vice zddrsznujici reformaci.

KdyZ se Couturier dovédél o tomto modlitebnim oktdvu, usilovnd
se snazil, co nejvice ho roz8ifit mezi vechny kd¥eslany. V roce 1933
usporddal v Lyonu s paterem Valentinem t¥idenni kézsénf o znovusjedno-
cenf. Od té doby se modlitebni oktév znovu za¥al t83it velké pozorno-
sti katolikd a mnohych jinych cirkewnich spoledenstvi. Z Lyonu se
roz81¥il nejd¥ive do jinych francouzskjch velkom&st a pak 1 do mnoha
‘8asti svéta. : :

Couturier v&d&l, na Cem zdleZf, aby zajistil modlitebnimu oktdvu
dobré prijeti: cili, o kterédm mluvil Kristus ve své velekn&Zské mod-
1litbé, Je t¥eba dit takovou vyrazovou formu, se kterou by mohl sou-
hlasit kaZdy kiestan, &t uZ pochdz{ z jakékoli ndboZenské tradice ne-
bo prodélal jakykoli vliastni vnit¥ni vyvoj. Tato forma by m&la vSechny
. vnit¥né uschopnit, aby se ve stejny Sas viichni sjednotili v modlitbé:
"Aby dal BGh viditelnou Jjednotu svého krdlovstvi tak, jak si ji sém
preje a jekymi prostfedky ji chce uskutednit." Toto moto je pro Paula
Couturiera naprosto rozhodujfic{ a od roku 1838 se objevuje v uvodu
v3ech jeho vyzev k modlitb&. Rokx od roku se provaddly malé zmdny, Jéd-
ro v3ek zlstalo stejné., Neékteri protestanté se modlitebnimu oktdvu
zpoldtku vyhybali. Pozd€ji byl zmé&€n&n na "Tyden vSeobecné modlitby

~ v

kestanl za kFestanskou jecnotu".

Y
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Modlitba znamend sjednocent

"Tato forma modlltby a.za ni skryty postoj", piSe katolicky profe-
sor teologie L.Richard /Lyon/, “"je katoliky bezvyhradn& pirijiména.
Bezpochyby véri, Ze tato jednota ve své podstaté je uZ déna a neporu-
Sené uchovdna Krlstem.qamym v jeho viditelné cfrkvi, jejiZ pastyisky
urad byl svéfen Petrovi a jeho néstupcim." Ale zdroven s pravoslavny-
mi a anglikdny védi, Ze "Je tato jednote porusSena g jeji oaprsky za-
temnény rozstepenlm, za kiteré jsou kiestané odpovédnl"a védf, "Ze pou-
ze Krlstus, ktery se modlil, aby v&ichni byli Jjedno, Je pravy pavodce
Jednoty svych ndedniki™.

Zména vyrazoye formy vyZzadovala vysvétleni. Couturier napsal cla-
nek "K psychologii oktévu modliteb", ktery byl uvetejnén v pr051nco—
vém cisle roku 1535 Cascpisu "Revue apologétique"” a vySel potom E
v prekledu v Americe a v Anglll. 8lének mél velky ohlas i u protestant-
ské strany. Dotud neznsmy sutor byl zbaven sve izolace a Jjeho naléha-~
véd vyzva se stala pPfedm&tem celosvétového rozhovoru. Tyden modlltby se
vliastné prosadil spiSe tim, Ze byl kaZdy rok vZdy pedlivé&ji p¥ipravo-
vén a provédén a tim ziskal ustdlendjs{ formu.

Vive] a rozsSifent tydne modlltby za Jjednotu neni ovdem Jen dllem
bystrého psychologa, ale je to spiSe dilo C¢loveéka majiciho zkxusSenosti
s modlitbou, ktery znd moc modlitby znamengjici ve své jednoduchosti
a opravdovostl cdevzdanost Bohu a vymizeni v3eho vyhradné lidského.

Hlavni spis Paula Couturiera vySel v roce 1944 /jedt& anonymn&/ a
byl v roce 152 s autorovym 3menem a biskupskym schvalenim vyddn zno-
Vu. Jeho nazev zn€l kraice a vystiZn€: "Modlitba a krestanské jednota".
Jako cil si stanovil: AT se duse modlicfho otevde’ pouze svrchované
v3li Kristov® a p¥ijme jeho modlitbu za jednotu ... "Pak se v nés mod-
1f Kristus bez nasSi vlastni zété&Ze."

Modlitba Pén& "aby v3ichni byli jedne" Je takové Ze kazdy kPestan
mi%e & musi prohlésit, Ze s nif souhlasi. 74dn4d jina modlltba nevyzaru-
Je vétdi Zdr, Z%4dnd jind nédm neumoznuJe hlubZf pochopeni. Zde nds e-
vangelium neodvolatelnd zavazuje, abychom se sjednotili v modlitbé,
ani% bychom se p¥itom vzdali svého vlastniho presvédéenl kterého: 91
veéZzime. A to dokézall krestané nejrtznéjsich vyznani - pomoci boZské si-
1y prorockého osviceni uskutelnit. VZeobecnd modlitba za jednotu k¥e-—
stan ve velkém rozsahu vyvolala mocou, uprimnou, neziZtnou moalltbu,
spojujici krestany v Jednote, kterou pozadovai Kristus.

Paul Couturier zaviel odi navédy dne 23. bPezna 1¢53. Kardindl
Gerlier, lyonsky arcibiskup & primas staré Galie, nazval tohoto pro-
stého knéze a Clovéka "vynikajicim sluZebnikem cirkve" a "jménem cir-
kve" mu u jeho hrobu podékoval.

Geoffrey Curtis /1953/

“MNICH VYCHODNET LEREVE"

Gtend?i francouzské teologlcke llteratury se Jisté setkali s pu-
blikacemi &i élénky tajemn® podepsanymi "Moine de 1’Eglise d’Crient".
UZ v recenzi Jjeho prvniho dilka rika P. Bouyer: "Zahodte vSechny téZ~
ké a upovidané knihy a &¢t&te tuto ..." /Collectanes Cisterciensia
1860/3/. Kdo byl tento mnich?

Tisk prinesl zprdvu, Ze v sobotu 29. biezna 1S80, v den, kdy vy-
chodn?f cirkev slavi vzkriSeni Lazara, zemPfel v Londyn& P. L e v
G1i1l1e t . Pohfebnf obiady se konaly v Fecké pravoslavné kateara—
le. Homilii pronesl metropolita Antony Bloom.
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Louis Gillet se narodll 8. srpna 1893 v St. Narcellln /Isere 4
Francie/. Vzd&lani ziskal v urenoblu, Zenevé ‘kde byl zakem.Clapare-
dovym, a v Pabi%i, kde navSt&voval prednidsky Bergsonovy. 1514 byl:mo-

~bilizovén a krétce na to Némei zajat. V- zajateckych t4borech navdzal
hluboka prételstvi s Rusy. Nsulil se rusky a zafal studovat ruskou li-
teraturu; zejmeéna Jjej okouzlil Dostogevsky. Po vélce se vratil do Fran-
cie a rozhodl se pro mnissky Zivot. Do kléStera vstoupll v benedikiyn-
-ském opatstvi. Farnborough v-Anglii.- Byla to francouzskg komunlta,~mte—
- rou tehdy vedl slavhy dom Cabroli .

Dvacétd léta byla dobou, ve které unlatsky arclblskup Ond¥e J éep—
tyckij, ;hluboée zasaZen beznad&jnym.a bolestnym osudem ruskych emi-
granta, : vyv1ge1 intenzivni €innost, jejim¥ cilem bylo vytvoreni slovan-
ského mnidstva, -ve kterém vidé€l jedinou nad&ji pro vzki¥iSeni Ruska.

‘PFi syvych navitévéch benediktynskych k145terd nav3tivil i Farnbordugh
a setkal 'se s bratrem Ludv1kem. Byl to zaéatek rozhoduglcl orlentace
pro-mladého mnicha. .

Kriatce po slofent 1ednoduch:,ch slibd byl bratr Ludvik poslan do
ﬁlmaz aby v ateneu sv. Anselma studoval filozofii. Svij pobyt. vyuéi-
val 1 pro navézéni kontaktl; sprételll se s Papinim a -mnoha jinymi o-
‘sobnostmi. V této dobé tam pridel jako profesor dom Lambert Beauduirn.
Sprétellll se & spolu s daldimi’ vytvarell aktivni prostor- pro- ~dgls1i-
ekumenickou budoucnost. Vytvorlll predpoxlady pro vznlk ekumenického
Strediska v Amay.

Roku 1923 se dom Glllet vratll Glo Farnborouoh kdé mél sloélt
slawné Sllby. Av3ak z doplsu, ktery napsal L. Beaudu1nov1 lge’ vytus1t
v Jjakych neglst@téch se ocital. ‘Pocitoval velmi siln& smysluplnost
- skrytého Zivota pro Bo¥f krilovstvi v modlitb& a préci, ale na: druhou

8tranu vid&l ve svych Zivotnich 6kolnostech a vztazich poslddf &i ¢ha
. risma k prdci pro jednotu cirkve: "Mém povaZovat za iluzi-tuto véSni-
vou potfebu, ktérou zakousim, totiZ pracovat pro Jednotu 8 to by by -
‘1o nejvdtS{ $t&sti - trp&t pro- jecdnotu a d4t za ni svh] élvot ‘eee 28—
Koudim touhu slouZit a nemohu se 0dloudit od” myslenky ne Rusko a 0od.
velké katolické vize Jednoty 2 Toto pocituje jako .svou hivnu i mllost
A8 hledd vhodnou g j3{ realizaci svého konkrétnTho povoldni: bud v&&-
né sllby V. benedlktynske‘komunlte nebo spoluprédci s metropolltou Ondre—
Jem.. UvaZuje 1 © tom, Ze se zrekne svého "ruského snu", aviak vi, Ze
("nestane-ll se Ruskd pro mne deektem praktlcké akt1v1ty, nebudu nlkdy
m001 udinit Je ani obgektem Qtudll"

Kbncem éervence 1°23 se otec Glllet rozhodl' vstouplm do monasty—
ru Unlov ktery zalo#il metropollta Ondreg §ep¢yck13 Stal se tedy .
‘mnichem studltou pod vedenim igumena otce Klimenta, bratra metropoll—
ty Ondieje. V zd¥{1 piifel do Lvova /tehdy jest& polského/, o m8sic
pozdeji sloZil definitivni sliby a p¥ijal jméno Lev; brzy na to byl
vysvécen na jéhna a knéze.

Otec Lev vypravi o historii zaloZeni Uniova: "Tato historie stu-
'ditd je nesmirng zajimavéd: pét venkovan’ se jednoho dne dalo dohroma-
dy, bez knéze, bez vEdomi cirkevnich autorit, aby 7ili evangelijnim
Zivotem. KdyZ se to dové&dél metropollta, povzbudll Jje a zakoupil. jim
pozemek. Ctec: Kliment uznal za moZné p¥ijimat pravoslavné do katolice
kého monastyru, aby se zde Ufastnili mnigského Zivota ’aniZ by se mu-
seli stat katolfky’. Otevielas se odvaZng, zajimevd a snad pro jednotu
plg?na cesta: cesta k1l43terd, v nichZ Zl‘i spolednd pravoslavni s ka-
toliky."

- Zde otec Lev pr021vé to, co vzdy mlloval tep zapadnlho benedlktyn-
stvi i blizkost Ruska, které. ho neodolatelné okouzlilo,

Roku 1925 dostal dom Beaudin ‘listem' BEhquidem Verba ¢d Pig XT3 povo—
lenf zaloZit stPedisko formace pro dflo nového unionismu. P¥i pifileZi-
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tosti konferenci, které otec Beauduin poPrédal, promluvil i otec Lev.
Predlozil zde velmi zajimavou tezi o zvléStnim postaveni ruské cirkve
k cfrkvi Fimské: "Rusko v dob& svych krestanskych polatkd bylo ve spo-
leCenstvi s Pimskou cirkvi. Pozdéji pod vliivem byzeniskych prelatd,
kteri pri3li administrovet ruské diecéze, a pak nésledkem tatazskych
invazi, které po staleti izolowaly Rusko od zépadniho svita, se ruské
efrkev odcizila cirkvi ¥imské /.../ Ale nedoSlo k odtrZeni. Zatimco
" 81 Rim a Carihrad vyménovaly snathemata, Rim nikdy ofici&lnim aktem
nevylouil ruskou cirkev z lina katolicity a ruskd cirkev, jako cir-
kev, nikdy oficiélné nedeklarovala, Ze se odluduje od cirkve rimské.
.PPi Z4dné udédlosti, Z4dném jménu &1 d&jinném datu se nemlie Fici: zde
- zatalo odlouceni mezi Ruskem a Rimem." -

Den na to m&l dal3i pFednédku, ve které analyzoval mniSsky podil
na d{le jednoty: "Jednota cirkvi je idedél tek absorbujici, Ze iidé Bo-
hem povolani mu zasvécujf cely Zivot /.../ Drzi se autentického vero-

. udného uleni cirkve, odmitaji egaZfovat se v minénich a diskusich Skol:
spi8e neZ aby se vrhali do matoucich polemik, pokouSeji se ukézat sho-
du patristickych tradic vychodnich a zépadnich a osvéilit staré spo-
le¥né dédictvd krestand dnes nedtastnd rozdélenych.” Tyto mnisSské ko-
minity otvirajf{ moZnosti realizace riznych povoldni, at uZ ektivnich
&1 kontemplativnich. : s

A tak 1ze na této duchovni roving priradit otce Lva k tém, kterXi
se podileli na zsioZeni dned3niho Chevetogne, i kdyZ nikdy nebyl Cle-
‘nem této komunity. Zakrdtko po zaloZeni komunity zafala vychizet re-
' yue Irénikon a P. Lev byl .z tdch, ktefi do ni aktivné prispivali.
'V prwnich &islech publikoval svoje pPrednddky o Vladimiru Solovjovovi,
kKtery mu byl nesmirné blizky. Rozviji zde wuzZ vzpomenutou tezl.o vzta-
zich mezi Ruskem a Rimem a ukazuje, jak se Solovjov spojil s ¥Zmskou
_efr-vi, aniZ si kdy pomyslel, "Ze toto spojeni implikuje povinnost
opustit ruskou pravoslavnou cirkev. Nepiestal se povseZovat za Jejiho
syna /.../, domnival se, Ze pro jednotu miZe udé€lat vie, kdyZ zuistane
< ve své rodné cirkvi, byl presvEdlen, Ze katolicismus neni identicky
" 8 latinismem, a Ze proto, aby se stal katolikem, rusky pravoslevany ne-
_musi nic ob&tovat ze své kdzn¥&, liturgie, tradic. Solovjov VvEIm1 v moZ-
nost byt katolikem a pritom neopustit ruskou pravoslsvaou cirkev a Rim,

~informovén. o situaci, mu to nevymlouval" /Irénikon 1925/1,/ . ¥ Solovjo-
VYoveé postavé se vrpéatil jed3td v roce 1953 ve sborniku vEncvandém L.Beau-
duinovi: "Je jasné; Ze Solovjov nikdy nemyslel na ’konverzi’,. %i nh
'pfestup? nebo ng ’re-unii’. Chtél pozndvat, potvrzovat. dskisrcvat.a2
slavnostné vyzndavat Jjednotu, kterd podle mého jiZz existov-la.’ Vit

.V Nice byl ekumenicky Zivot spjat se jménem Gérarda ven Czlliera,
jehoZ hlavnim zédjmem byli rudti emigranti a vychodni cirkev. PoZddal’
proto metropolitu Septyckého, aby mu na néjaky &as posial otece Lva ne
pomoc, protoZe uznéval jeho specidlni povoléni pracovat mezi Rasy. O
svém pifemisténi otec Lev piSe: "Preji si /metropolita a igumen/, abych
pracoval na tomto poli a rozvijel svij duchovmi Zivot ve smysiu ‘sta-
rectvi’, ve velké svobod&, ale v chudob¥ a.absolutni pokole, bez vnéj-
§1 okdzalé Einnosti, bez ’prace pro Jjednotu’, abych se JedncduSe po-
kouSel doséhnout ’neustélé modlitby’a abych se del Ruslm - stal se
‘univerzdlnim bratrem’ podle predstavy Foucauldovy." :

"WMdJ program Je Jednoduchy: vdnovat ka?dy den dv& hodiny wmitini
modlitbé, celebrovat /co nejEast&€ji/ vSechny hodinky vychodniho mnis-
ského oficia v kostele s liturgidf, dodrZovat ruskou askezl /vstdvat v
noci, stédlou zdrZenlivost, prisny plst v patek até./, Jejich viru i
zptsob Ziveta /.../ Usmivéte se, kdyZ &tete tento krasny program a
Pkdte si, jak jsem jedt& daleko. Vim to /.../ Ale presto mam redlnou
touhu po lésce. Proto metropolita v&fi, ¥e se o to mdm pokusit. Budu.
Upln& bez pen&z. Metropolita si preje, abych byl chudy jako nejchudsd
z Rusd. VEPYL, Ze poZehnd-1i Bih mému tsili, saad se jeden ¢i dva Ruso-

”\' ;
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vé budou chtit ke mné€ pPfipojit a vést stejny Zivot Jjsko j&. Vidite, Ze
to neni Zdédnd konkurence Amay. Ti, kte¥f pijdou se mnou, nebudou urde-
ni pro intelektuélni a apostolsky Zivot ’mnichG unie’, ale budou se
pokxouset vytvorit ’spoledenstvi préce’ - to je forma klasterl v soulas-
ném sovdtském Rusku: délnici pracugici mimo /zdi kléSters/, ale pokou-
Sejici se Zit spoleéné evangelium."

Metropolitovi Septyckému nedlo o zdklsddni kl48terd shora, sle o
vznik sponténnich spoledenstvi. "Cht&l, aby se ze stredu ruské emigra-
ce spontédnn¥ zrodil mni3sky ¥ivot, skutené rusky, podle Serafima Sa-
rovského, ne a la bénedictine /.../, ale ’fraternita’ zdroven velice
svobodnd a pod vlivem Ducha. Vic evangelismu neZ ritualismu.”

Situace ruskych emigrantd v Nice byla d€sivé: bida, beznadéje, .de-
moralizace. PPes vSechnu poBdétedni nediivéru se otec Lev dal do prace
s vnit¥nim zipalem jemu vlastnim. V dopise Jednomu mnichovi z Amay pi-
Se: "Pokud jde o mne, bydlfm dva kilometry od Nice, v domku, kde Jsem
si pronajal Avé mistnosti a chodbu. Ubytoval jsem v tomto malém byté
sedm Rust, mu¥e i Zeny /v3ichni pravoslawni/, kteif potrebovall hmot-
nou pomoc, - spolednd s nimi jim; v 16ét& spim na zemi v zahradé a ny-
ni spim na zemi v rohu kuchyné. Pokud jde o manudlni prdci, pomédhim
jednomu d&lnfkovi, elektrikd¥i, starému gardovému ddstojnikovi, Jje to
Uplny typ Dimitrije Karamazova /.../ nesmirné sympaticky. Pokud jde o
penize, %ijeme ze dne na den /.../ KdyZ vdm to vyprévim, neni to pro-
to, abyste m& obdivoval, ale proto, abych vam objektivné popsal naSe .
dsili - a abychom d&kovali Bohu, ktery ndm dal prileZitost pfibliZit
se trochu evangeliu." C n&co ddle v tomté¥ dopise, po wylidenf svého
pojeti mnidstvi, otec Lev pokraduje: "Stédle vice si myslim, Ze mé vlast-
ni poveléni neni povoléni konstruktivni, ale spiSe povoléni prohry;
pravd&podobngd je budu muset uskutednit dpln& sém a anomdlnimi  cestami.
Cht&l bych dosdhnout stupné pokory, kterého jsem je3t& nedosdhl, a vzit
na sebe utrpeni mnoha Jjinyeh 1idf /.../ Nemohu vdm ani ¥ici, Jjak se
citim vzddlen od fardid, kosteld, klerikelismu, teologie a moralky se-
mingd®d /.../ a od Zivota latinskych kl&aSterd /.../ ritudlnich gest
/«s+/ uspokojeni nachdzim jedin& v evangeliu. A chci vém prozradit ta-
Jjemstvi. Zitra svléknu cirkevnf hébit, abych se stal upln& dé€lnikem a
_cele se v&noval svému povoldni. Citim, Ze jako d8lnTk spiSe naleznu .
Krista /.../ Chei nachdzet Krista v lidech, skrze 1idi a jejich pro-
strednictvim."

Tak pomalu uzrsévelo i Jjeho rozhodnuti, které uskutednil b&hem ro-
ku 1628, vstoupit do svétostného spoledenstvi s ruskou pravoslavnou
cirkvi, ani? pretrhal pouta s metropolitou Septyckym. Ona "dvoji pri-
slusnost" Solovjovova se pro néj stala druhem mystiky. Vydal se tedy
touto cestou. Pri jedné ndvitdvé u metropolity Bulegia v PariZ%i rekl:
“Predeviim jsem, otde, vychcdniho ob¥adu: nic mi nebréni, abych s vé-
mi koncelebroval". Metropolita svolil a na druhy den v Clamart konce-
lebrovali. "Od nyn&jska", Pekl mu metropolita, "se mlZete povazZovat
za pravoslavného." 04 této doby bydlel v pravoslavném Institutu Saint-
-Serge v Pari¥i. Koncém listopadu 1928 napsal v Jedncm dopise: "Nevim,
co se o mn& mi¥e ¥ikat, ale je mi to jedno. Moje soulasnéd situace Je
tak komplikovand, Ze to tém&¥ nikdo nem@Ze pochopite.-Anl j& sam vém to
nemohu vysvétlit. Cmezim se na toto: 1. Spolupracujl s pravoslavnymi
Rusy & jsem v liturgickém spolelenstvi s cirkvemi, které pochdzeji
z moskevského patriarchétu; 2. Jje nepresné Fikat, Ze jsem ’presel z
katolictvi k pravoslavi’, nebot za prvé jsem neprestal vyzndvat kato-
lickou viru, .a ani Ustn® &i pisemn& jsem nestvrdil Zddnou dogmatickou
vypov&d, kterd by v sob& zahrnovala popreni n&jakého ¢lénku viry, Kte-
ry vyzndva latinsky Zépad a nikdo se mnou ned&lal ’ob¥ad gjednoceni
katolika & pravoslavim’, ktery je zatim nutny u Rusd; a za druhé jsem
se nezavazal posluinostf n&jaké ruské hierarchii a ani metropolita
Ond¥ej nebo otec Kliment m& nevyloudili ani nepotrestali, domnivém se,
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e moJje kanonické pouto ke lvovské eparchii s k 1lévie v Uniové€ nebylo
pretrfeno; 3. zlstdvém ve vztahu s metropolitcu Cndfejem, ktery nepre-
stal byt ke mn¥ dobry a kterého stdle ctim jakc otce." Tento postoj si
zachoval aZ do smrti.

V Parizi jako predtim v Nice se otec Lev zajimal ¢ nejuboZej3i a
vydédéné. Za valky se vSak musel uchylit do Anglie, ale ani tady neza-
hdlel. Velmi pfispél k zaloZeni pravoslavného stfediska svatych Albana
a Sergia. Toto stredisko spojovalo ve vzdjemném pFételstvi a pozndvani
pravoslavné a englikdny. Otec Lev zde aZ do smrti ektivné pracoval a
prispival do revue Sobornost, kterou vyddvali. Také prednsdSel na an-
glickych univerzitédch v Birminghamu, Londyné a Oxfordu.

V centru jeho z&jmu byly i vztahy k¥estant a #idd. Také cestoval,
nikdy vSak ne nadarmo; v Libanonu napfiklad pomgéhal mladé mnisSské pra-
voslavné komunité apod.

Po roce 1928 ustaly pPimé styky otce Lva s Chevetogne. Byly cpét
navézény r. 1947. Otec Lev tehdy napsal do Irénikon &ldnek o JeZiSovE
modlitbé, kterou nazyvéd "srdcem pravoslavi" /vytrvale opakovand slova
z evangelia: "JeZisi, synu Daviddv, smiluj se nade mnou" - p.r./ a pro
niZ horel velikym zdpalem. Po vytvoreni edice "Livre de Vie" otec Lev
pPispivel pravidelné. Jeho dilke jsou dnes neodmyslitelnd od studia
pravoslavi a duchovniho Zivota. Zde je Jejich strudny piehled: JeiZis,
prosté pohledy na Spasitele /1%60/, P¥itomnost Kristova /1961/, Podoba
sv8tla /1966/, Léska bez hranic /1571/, Budou se na tebe divat /1975/,
Holubice a Perének /1979/.

Otec Lev tedy zemPel. OdeSla nezapomenutelnd postava duchovniho
¢lovéka a ekumenického pracowmika. Je v3gk t¥eba zamyslet se nad odka-
zem tohoto mnicha a nad jeho "osamocenou cestou”, jak s&m nazval ve
t¥icdatych letech svoje posléni. Vi '

O.Rousseau, Irénikon 198C/2

CEESIG ST B el ENTE ol g ASei 5%

Thbr. Antondin Mandl Jje vyraznou osobnosti deské cir-
kve po 2. svEtové vélce. T&ch, kdo mu Jjsou vd&&ni za osvobozujici slo-
vo, vnaSejici sv&tlo do sloZitych osobnich situaci &i naznadujfci per-
spektivu Zivota cirkve, Jje mezi ndmi je3t& mnoho. Je tedy naddje, Ze
tato strudna zminka o ném nalezne své dopln&ni v Zivém svédectvi t&ch,
kteri se s nim setkali. Je toho zapot¥ebi tim spiSe, Ze Ata - jak mu
od mi&adi vS8ichni ¥{fkali - byl predev3im ElovEk setkéni a Zivého slova.
Byl v tomto sm&ru blizky svému vzoru a priteli, otei Adolfu Kajprovi SI,
jemuZ pripsal své teologické vyznéni, které vydal pod ndzvem Srdce véci.

Narodil se 27, bfezna 1917, vyrtstal mezi dvéma sestrami & mamin-
kou, velikou tichou osobnosti T¥etfho ¥ddu gv. Frantiska a Maridnské
druZiny u sv. Ignédce. Jako chlapec dostal svoji prvni formaci kromé ro-
diny od P. Metoda Klementa CSB v Legio Angelica. Studoval na praZském
arcibiskupském gymndziu a roku 1935 odedel na teologicka studia do Ri-
ma. I to, pravé tak jsko Jjeho phvod ze staré praZské més3tanské rodiny,
se mohlo pro né€ho stét jistou z4t&%i. Ale nestalo, protoZe Ata se do-
kézal orientovat vidy Jen na Zivé vétve tradice. Vysv&cen byl 21l. pro-
since 1940 v Rim&. Po vdlce se vrsatil do Prahy z Anglie jako vojédk
Eeskoslovenské zépadni arméddy a jeho prvni pisobi3té v duchovwni spravé
byly Kralupy. Z povéPeni arcibiskupa Berana pi#evzal po dvou letech ve-
deni praZské Arcidiecézni katolické akce. Ne v&ak nadlouho.

Dr. Mandl &ekal své zatleni a pPfipravoval se na né dusSevn& i fyzic-
ky. Do&8lo k n&ému 9. Cervna 1949. Dlouhd vyZetfovaci vazba, temné oblo-
bi, o kterém Afa pozd&ji sdm tém&% nikdy nehovoril, vzbuzovala ne jhors:
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obavy. Rozsudek 25 let pak byl pro prédtele relativni dlevou. Zs 1léta,
ktera strdvil v izolaci, neustrnul a spolu s piételi se zcela ssmostst-
n& ubiral cestami, které svétovou cirkev dovedly k 2. vatikanskému kon-
eilus : ol

Vrétil se po patndcti letech dne 13. uUnora 1964. Pracoval postupné
Jako pomocny d&lnik Vodnich staveb, pozdé&ji ve skladu hralek a nakonec
v Ustavu teorie a déjin uméni CSAV. 0d roku 1568 vypoméhal op&t v du-
chovni sprdvé u sv. Vadclava na Proseku. ;

Afe m¥1 také své &tendie. Ale i tehdy, kdyZ psal, snaZil se reago-
vat na vyzva ¢i otdzku p¥itomné chvile. Volil proto ¢asto - ndsleduje
Gabriela Marcela v jeho post¥ehu, Ze vS8echen duchovni Zivot je dialog
- formu krétkych rozhovord fiktivnich postav, JjejichZ jména uZ dasto
naznalovals rtzné zivotni postoje a oviem i smér Jejich polemiky. Lze
z nich vySist AlGv nesmirny ndzorovy vyvoj, jeho otevienost i duchovni
svobodu. "A pozndte pravdu a pravda véds osvoboddi,"” Pikéval castoc se sv.
Jenem. Ve sveétle pravdy slova BoZiho pak %il - vidy s druhymi a pro dru-
hé - svi] Zivot v cirkvi.

Vedle filozofie a teologie m&l hlubokou znalost literatury na3i i
svétové, smysl pro vytvarné umdni a ldsku k hudb&. Pro jeho generaci
jedt& samozrejmd znalost nékolika svEtovych Jazykd mu umoZnila zabyvat
se tvorivé dilem M.Blondela, P. Teilharda de Cherdin, Y.Congera aj.

Po ndvratu do oblanského Zivota preloZil nékolik vétsich praci.
PredevEim dilo svého milovaného autora Emils Mersche S$I, Ihned po vy-
- jiti holandského katechismu rozpoznal Jjeho ngvou kvalitu a jako Jeden
z prvnich poiidil Jjeho pracowni preklad. V Aftové plsobeni pastorainim,
autorském i prekledatelském vynikalo jeho udsilf o novou ekleziologii.
Cim d41 dastdji se ve svych textech vracel k tématu cirkve. "Cirkev Jin-
néd je spoleény ¢in Ducha svatého & nasi odpovédné svobody. Svedomi pak
Je poslednim kritériem a dokonde ani papeZ by nemohl byt Stasten z pod-
Tizenosti, jeZ by nevychdzela z osobniho svddomi. Ani papeZ nemiZe vy-
louc¢it dialog a to ve svém vlastnim zédjmi: Jinak se jeho pGscbeni octne
v neskuteénosti, bylo by podstatn& pravdivé, ale existencidlné neulin-~
né. Proto 1lid Bozi je zékladni soulasti Zivota cirkve."

3 Velky ohlas méla jeho dlast_na ekumenickém hnutf v poslednich dese-
ti letech. ZvlaSt naléhav® pocitoval nutnost aktudlné promy$let devizu:
Ecclesia semper reformanda. Casto se v této souvislosti vracel k dflu

1

J.H.Newmana a k projevim Jana XXIII.

Na podzim roku 1971 se iudastnil pamétného synodu Ceskobratrské evan-
gelické cirkve v Praze. O tomto synodu pak s nacdSenim referoval ns pa-
storagnim dnu katolickéhc duchovenstva praZské arcidiecéze dne 8.11.
1671 v praZském Obecnim dom€. Krédtce natc byl opét zbaven souhlasu pro
préci v duchovni spravi..

Malokdo v&€d&l, Ze v posledni dobé ho p#i Zivot€ udrZuji jen stale
gast&js8i transfuze krve. Pohyboval se mezl nemocnici{ a domovem v Betlém-
ské ulici. V nemocnici na 1GZku jako beznad&jny pacient, za brénou ops&t
dynamicky Ata s obrovskymi plény. Zemfel 15. brezna 1972. Posledni
z Jjeho detnych dialogickych textl, psanych vlastnorucéné na stroji, Jjeé
datovén ©.3.1972. Tvo¥i zdvér posledniho cyklu a nazyvéd se Epilog k os-
meru blahoslavenstvi aneb k¥estanstvi je nebo neni pro.kazdého clov&ka?

"A stojime tva¥{i v tvér té posledni skutednosti, ndm nejblizsi sku-
tednosti, sob® samym. I kdyZ cirkev je svdtostunéd BoZi moci a silou_/«../
je v %ase a prostoru #ivad Jen nasim dsilim, nadi Zivou virou. Nebot
cirkev, to jsi ty a ja, to Jjsme my, my v Kristu a Kristus v néas, my
1id BoZf, a na nds zéleiZf, zda z Jjédra véci se stane srdce véci, ne-
bot jen skrze néds se stane solf zem&.'" /Srdce véeci, 1668/
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MCC A PRAVDA

Jje bez-

Petr: PFece vZax copsluji: neni jiné #eleni. Pravda
oto Ji moc musi brdnit. Je to jejdi

Luk&és: Sk&feS z Jjedné roviny do druhé, a tak se ti nakonec
stava, af =nl nechcel, & sdm bys z toho byl prvni zdd3eny, Ze
se si&vaS obréncem hrenic a ghett.
lechni, ty zase prehdnid. VZdyt na mé stran& je
velkxe Z&st cirkevni nauky a mnoho cirkevnich otci.

Luax3s: 3SchuZel, 1 papeZové podporovali inkvizici. Také jim

nebylc jasné, jaky Jje pomér mezl moci a pravdou. Piinejlep3im
11 zajaici své doby, ad oviem jimi byt nem&li. A nebyli by,

kdyoy mE1li v sob& Zivého ducha Kristova; ale ten v nich byl

pcietim zZstupce Kristova.
: Prece nemdsS prévo kritizovat papeZstvi?

Luk&3: Sam Pavel VI. naznadil tyto omyly, kdyZ se vzdal
papeZské tidry Jjako symbolu tétc nesprivné koncepce papeZského
posiéni. Nebud pape?8t&j3{ nef papeZ.

Peir: Ale co ti potom zbude pPi té nadkritidnosti z boZské-
ho posléni pepeZstvi?

Lukés: To podstatné: Petrova slu’ba jednotd cirkve. Vi3, my
musime byt viéi sob& a hlavnd vGEi sobd kritidti a nehldsat v&-
ci, které Kristus nikdy nem&1 na mysli. Omezil totiZ to boZské,
které je nutné, aby s némi byl &% do skondéni v&ku, na minimum,
uz z té&ch divodd, Ze respektuje lidskou svobedu a chee, abychom
byli tvorivymi orgdny cirkve a ne sutomaty, kterd sice zorulu gl

neruseny chod, ale jsou nelidské.

Petr: Tak uz mi svitlo. To, co jsem hajil, to spojeni moci

s pravdou, uZivadni moci k obran¥ pravdy a z¥eknuti se vliastni

vnit¥ni sily, to je zrsds na duchu evangelia, na duchu blahosla

venstvi. Ale potom Jje inkvizice, a to v kaZdé, i té nejmirndjsi
form&, protipdl evangelia a zrada na blahoslavenstvich.

Lukés: Proto je také jen iluzi min®ni, Z%e néjak prospsla do-
bru cirkve. Tu dobrou vili véZnivych inkvizitord af posoudf Bih,
my 1idé na to nestadime. My jen prosme Boha, aby nés chrdnil du-
cha inkvizice a pokudeni zaprodat se moci ve prospdch pravdy. .

Antonin Mandl, udryvky z dialogu dopsaného 8.1.1¢72



